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Der Anfang und das Ende sind bekanntlich die wichtigsten Teile eines Textes: Im Anfang
werden die Grundlagen fir das Verstandnis gelegt, und das Ende fuhrt den Leser zum Endziel
dessen, worum es geht. Das gilt auch fur den Schépfungsbericht, denn er endet, wie lbrigens
viele Berichte der Schrift und insbesondere der Genesis, mit einem Untertitel, der auf den
Punkt bringt, worum es bei dem ganzen vorhergehenden Bericht eigentlich gehtl. Dieser
Untertitel halt im hebréischen Grundtext eine sensationelle Entdeckung flr uns bereit, die uns
die Tdr zu einem tieferen Verstandnis der Genesis, ja, der ganzen Schrift 6ffnet. Er beginnt
folgendermal3en:

Das Schlusselwort lautet auf hebraisch toledot und bedeutet Geschlechterfolgen,
Stammbaum . Es stammt von dem Tatigkeitswort jalad = gebaren ab:
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1 In den altesten Kulturepochen war es oft dblich, ein Dokument mit einer Schlussformel, einem

sogenannten Kolophon zu versehen, das den ganzen Text rlckblickend zusammenfasst und
einer heutigen Uberschrift entspricht. “Es handelt sich hier also um eine alte literarische
Gepflogenheit, die auch in der Genesis ihren Niederschlag gefunden hat.” (P.J.Wiseman “Die
Entstehung der Genesis” R.Brockhaus Verlag Wuppertal, 1989, ISBN 3-417-00323-7) Zum
Beispiel wird das ganze 3.Buch Mose in seinem Schluss-Satz zusammengefasst:

Dies sind die Gebote, die der HERR dem Mose auf Berg Sinai an die Israeliten

aufgetragen hat3.Mose 27:34)

Ubrigens ist Genesis 2:4 der letzte von mehreren Un tertitel: Der ganze Schopfungsbericht
ist durch Untertitel gegliedert, die am Ende jedes Abschnitts, jeweils im Nachhinein
feststellen: “ein Tag”, “zweiter Tag” usw. Der Unte rtitel in Genesis 2:4 ist also nur die
konsequente Fortfiihrung dieser Kolophone.

Weitere Untertitel (fettgedruckte beginnen mit 'ellah = dies sind ..." genau wie Genesis 2:4,
unterstrichene sind Untertitel von Geschlechtsregistern): Genesis 10:20,29,31,32 ; 22:23; 25:4;
25:16; 35:26; 36:5,12,13,16,17,18,19,21,43; 46:15,18,22,25; 49:28; Exodus 6:15,19,24,25 ; 19:6;
38:21; 3.Mose 11:46; 14:54; 15:32; 26:46; 27:34; 4.Mose 1:16,44 ; 2:32; 3:5,20,27; 4:45; 10:28;
13:16; 26:63; 29:39: 30:17; 34:29 ; 36:13; 5.Mose 28:69; Josua 13:32; 19:51; Jeremia 51:64;
Hesekiel 1:28; 19:14; 43:12; 48:29 und viele andere ...




kommt 39 Mal in der Schrift vor und ist ein Spezialausdruck fir Geschlechtsregister

und Abstammungsverzeichnisse . Alle Stellen sind im Anhang dieses Kapitels im vollen
Wortlaut nach dem Text der EINHEITSUBERSETZUNG zitiert. Diese gibt es, mit Ausnahme
von Genesis 2:4, ausnahmslos mit Geschlechterfolgen  wieder. Immer steht Toledot fur
Abstammung. Und auch gemald den theologischen Standartwdrterbtichern entspricht Toledot
wortlich einer “Aufeinanderfolge von Zeugungen” oder “Geschlechterfolgen” (ghhw 873, kblv 1021).
Diese Erkenntnis stellt eine Sensation dar: Das gesamte bis dahin beschriebene Geschehen ist
demnach nichts anderes als eine Reihe von (biologischen) Zeugungen, ein
Abstammungsgeschehen! Das bedeutet:

Der sogenannte “Schopfungsbericht”
ist in Wirklichkeit ein “Abstammungsverzeichnis”!

Die im Schdpfungsbericht erwahnten Lebensformen
sind Teil eines gigantischen Stammbaumes -
und der Mensch ist mit ihnen allen verwandt!

Wenn es ein Buch gibt, in dem Abstammung wichtig ist, dann ist es die Heilige Schrift. Sie
enthalt zahlreiche weitere Stammbaume, von denen es grundsatzlich zwei Arten gibt:

Die erste zeichnet den genauen Verlauf einer einzelnen Abstammungs-Linie auf. Hier ein
Beispiel aus Ruth 4:18-22:

Und dies ist diegGeschlechterfolggtoledot) des Perez: Perez zeugte (holid) Hezron,
und Hezron zeugte (holid) Ram, und Ram zeugtedjhdinminadab ...

Die zweite Art von Abstammungsreihe zeigt dagegen, wie sich aus einer gemeinsamen
Herkunft ganze Zweige abspalten. Ein klassisches Beispiel ist die sogenannte “Volkertafel”
von Genesis 10, die eine verbluffende Ahnlichkeit mit Genesis 1 hat: Ganze Volkerschaften
entwickeln sich aus gemeinsamen Vorfahren, der Bericht wird ausdricklich als
“Stammbaum” (toledot) gekennzeichnet - siehe nachste Seite.

Die Erwahnung aller einzelnen Glieder ist in derartig weitverzweigten
Volkertafel-Stammbaumen weder moglich noch sinnvoll, wollen sie doch einen Uberblick
vermitteln. Als Folge erscheint das Tatigkeitswort holid = zeugen in ihnen kaum noch oder gar
nicht mehr. Statt dessen ist es stellvertretend in dem (Unter-)Titel enthalten, der das ganze
Geschehen eindeutig als eine Reihe von Zeugungen und Abstammungen kennzeichnet.

Der Schopfungsbericht ist ein solcher Stammbaum, der immer wieder Worte wie Samen und
Arten, Fruchtbarkeit und Vermehrung gebraucht, die alle auf ein Abstammungsgeschehen
hinweisen. In einem Gesamtiuberblick werden ganze Pflanzen- und Tier-"Stamme” aufgelistet,
die der Reihe nach die Erde bevélkern. Der Schopfungsbericht offenbart also, was Darwin erst
Jahrtausende spéater entdeckte: Die Hoherentwicklung des Lebens beruht wesentlich auf
Abstammung!

Schon Darwin wusste: Die Bibel lehrt Abstammung!

So ist es auch nicht verwunderlich, dass bereits um das Jahr 1876 herum Naphtali Hallevi aus
Polen ein Buch mit dem Titel “Toledoth Adam”, das heil3t “Die Generationen des Menschen”,
an Charles Darwin schickte, und ihm mitteilte, dass die Abstammung der Lebewesen in der
Schrift gelehrt wird. Darwin erinnert sich in seiner Autobiographie (“Erinnerungen ...”):

Es [das Buch “Origin of species”] ist ohne Zweifel die Hauptarbeit meines
Lebens. ... Selbst ein hebrdischer Aufsatz ist darli  ber erschienen, der
nachweist, dass die Theorie im Alten Testament enth  alten ist! (Seite 144)
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Das Thema “Abstammung” muss dem Autor der Bibel sehr wichtig sein, wenn er das ganze
Buch ausgerechnet mit einem Stammbaum beginnt! Und auch in der Fortsetzung spielt
Abstammung eine wichtige Rolle, denn Genesis 1 ist der Ausgangspunkt weiterer
Stammbaume, die das Grundgerist der ganzen Bibel bilden:

Die Toledot = Zeugungsfolgen Adams , Genesis 5, setzen sich fort Uber die Toledot der
Sohne Noahs , Genesis 10. Diese beschreiben, wie aus wenigen Vorvatern ganze Volker und
Nationen mit eigenen Sprachen wurden. Uber weitere Stammbaume gelangen wir bis zu
Abraham, Isaak, Jakob. Dieser wird spater “Israel” genannt und ist der “Stammvater” von zwolf
“Stammen”, die alle von ihm “abstammen”. Innerhalb dieses Volkes wird der Abstammungslinie,
die Uber Konig David verlauft, besondere Aufmerksamkeit gewidmet. Wie ein roter Faden zieht
sie sich durch die Seiten der Bibel. Stammb&ume sind also nicht verzierendes Beiwerk,
sondern das Gerist, um das herum sich das ganze Geschehen der Bibel fugt!

Das haufigste Hauptwort des Alten Testamentes: "Soh n"

Was fir eine herausragende Bedeutung das Thema “Abstammung” in der Bibel hat, spiegelt
sich auch im Wortschatz des Alten Testamentes auffallig wieder: Nach dem Gottesnamen
JaHWaH (6.828 Vorkommen) ist Ben = Sohn mit groRem Abstand das h&aufigste Hauptwort
(4.929 Vorkommen), gefolgt von Alohim = Gott (2600 Vorkommen). Allein diese drei Worte
enthalten schon eine richtungsweisende Aussage: JHWH - Sohn - Gott. Abstammung spielt
also eine grof3e Rolle bei den Juden, von denen wir das Alte Testament haben und das Neue!

Auch das Neue Testament beginnt mit einem Stammbaum !

Tatsachlich enthalten die ersten Verse des Matthdus-Evangeliums eine Liste der Vorfahren
Jesu. Sollte es Zufall sein, dass Altes und Neues Testament beide mit einem Stammbaum
beginnen?
Stammbaum(griechisch: génesisyon Jesus, dem Messias, dem Sohn Davids, des
Sohnes Abrahams. Matthaus 1:1, Einheitsiibersetzung

Tatsachlich verwendet die hebraische Ubersetzung des Neuen Testamentes in Matthaus 1:1
genau dasselbe Wort wie das hebraische Alte Testament in Genesis 2:4, namlich TOLEDOT:

Dies sind dieZeugungsfolgen (toledot)esu Christi, des Sohnes Davids. Matthaus 1:1

Matthdus 1 schafft damit die (bio-) logische Verknupfung zweier Blcher, die beide den
Stammbaum von Himmel und Erde zum Inhalt haben. Und umgekehrt (bersetzt die
Septuaginta, die von Juden aus der Zeit vor Christus stammende griechische Ubersetzung, in
Genesis 2:4 wortlich gleich mit dem, was im griechischen Text von Matthaus 1:1 steht:

Dies ist das Buch des Geschlechtes (griechischsg®nger Himmel und der Erde ...
Genesis 2:4

Jetzt, wo wir den Schlissel zum Verstandnis in le@ndalten, wollen wir die Bibel wirklich "beim
Wort" nehmn und den Originaltext Satz fur Satz zortAkommen lassen - wir durfen uns dabei auf
weitere Uberraschungen gefasst machen!



1.Mose 2:4 Das ist die von Himmel und Erde, als sie erschaffen wurden ...

1.Mose 5:1 Dies ist die Liste der ' Adam: Am Tag, da Gott den Menschen erschuf,
machte er ihn Gott ahnlich ...

1.Mose 6:9 Das ist die nach Noach: Noach war ein gerechter ...

1.Mose 10:1,32 Das ist die" nach den S6hnen Noachs, Sem, Ham und Jafet. ... Das
waren die Sippenverbande der Séhne nach ihrer ' in ihren Volkern. Von ihnen
zweigten sich nach der Flut die Volker der Erde ab.

1.Mose 11:10,27 Das ist die ' nach Sem Sem zeugte (holid) im Alter von hundert
Jahren Arpachschad, zwei Jahre nach der Flut. ... Das ist die ' nach Terach:
Terach zeugte (holid) Abram, Nahor und Haran; Haran zeugte (holid) Lot.

1.Mose 25:12,13,19 Das ist die ' nach Ismael, dem Sohn Abrahams. lhn hatte die
Agypterin Hagar, die Magd Saras, Abraham geboren (jalad). ... Das sind die S6hne Ismaels nach
ihren Namen und nach ihrer ' : Der Erstgeborene Ismaels war Nebajot; dann
kamen Kedar, Adbeel, Mibsam ... Und das ist die ' nach Isaak, dem Sohn
Abrahams: Abraham zeugte (holid) Isaak ...

1.Mose 36:1,9 Das ist die ' nach Esau, der auch Edom hief3 ... Das ist die
' nach Esau, dem Stammvater von Edom im Bergland Séir.

1.Mose 37:2 Das ist die' nach Jakob: Als Josef siebzehn Jahre zahlte ...

2.Mose 6:16,19 Das sind die Namen Levis nach ihrer ' . Gerschon, Kehat und

Merari ... das waren die Sippenverbande der Leviten nach ihrer '

2.Mose 28:10 ... sechs von den Namen in den einen Stein und die Ubrigen sechs Namen in den
anderen Stein, in der ( (Anmerkung: eigentlich “gemaf}
ihrer ' ).

4.Mose 1:20,22,24,26,28,30,32,34,36,38,40,42
Zuerst kamen die Nachkommen Rubens, des Erstgeborenen Israels: Man ermittelte ihre

' nach Sippen und GroR3familien und z&hlte mit Namen alle Manner von zwanzig
Jahren und dartber, alle Wehrféahigen ...

Sodann die Simeoniter: Man ermittelte ihre ' ... fur die Gaditer ... die Nachkommen
Judas ... die Naftaliter: Man ermittelte ihre '

4 Mose 3:1 Und das ist die ' Aarons und Moses an dem Tag, da der HERR auf dem
Berg Sinai mit Mose redete.

Ruth 4:18 Das ist die’ nach Perez: Perez zeugte (holid) Hezron ...

1.Chronik 1:29 (Die S6hne Abrahams waren Isaak und Ismael.) Das ist die ' nach
ihnen: Der Erstgeborene Ismaels war Nebajot; dann kamen Kedar, Adbeel, Mibsam ...

1.Chronik 5:7 Seine Brider wurden, als sie sich nach ihren' in die Stammeslisten
eintragen lielRen, seinen Familien zugezahlt ...

1.Chronik 7:2,4,9 ... Sie waren Haupter der GroRR3familien Tolas, tapfere Krieger, jeder entsprechend
seiner ' . Zur Zeit Davids zahlten sie 22.600 Mann ... Sie hatten, geordnet nach
ihrer ' und nach ihren GroR3familien ... viele Frauen und Kinder ... Die
Aufzeichnung entsprechend ihrer ' nach den Hauptern ihrer Grof3familien ...

1.Chronik 8:28 Sie waren Haupter der Grof3familien entsprechend ihrer ' :

1.Chronik 9:9,34 ... dazu ihre Briuder nach ihrer ' , insgesamt 956 Mann Sle waren

Oberh&upter ihrer GroRR3familien ... Das waren die Haupter der Grof3familien der Leviten nach ihrer
' , die Haupter. Sie wohnten in Jerusalem.
1.Chronik 26:31 Man suchte anhand der ' die GroRR3familien der Hebroniter ab ...
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Im Anfang erschuf Gott die Himmel und die Erde! €&esn1:1

Auf Hebraisch sehen die ersten Worte der Bibel so aus:

Und ausgesprochen werden sie ungeféhr so:

“Boreschit bara ALOHIM et ha-schamajim wo-et ha-arda  ts

Diese Worte sind Jahrtausende alt. Aber erst vor ungefédhr hundert Jahren sind auch die
Naturwissenschaftler zu derselben Erkenntnis gelangt, dass das Weltall namlich tatséachlich
einen Anfang hat:

Die sakulare Wissenschaft ist immer davon ausgegang en, dass das Universum

ewig ist. Gottglaubige mussten einfach sagen: “Also gut, selbst wenn das
Universum statisch zu sein scheint, hat es trotzdem einen Anfang gehabt, als
Gott es schuf.” Die Entdeckung des 20. Jahrhunderts , dass das Universum

kein unverénderliches, ewiges Gebilde ist, war fur sakulare Denker ein volliger
Schock. Sie kam vollig unerwartet.
Lee Strobel “Indizien fur einen Schopfer”, Seite 143

Der “Urknall” ist also nicht eine atheistische, sondern eine christliche Idee! Die “Unglaubigen
unter den Naturwissenschaftlern konnten sich nur zégernd mit diesem Konzept anfreunden und
nur, weil die Fakten sie dazu zwangen:

Es war ein Mann Gottes, der auf die Idee mit dem Ur knall kam. Ende der

zwanziger Jahre erfuhr der junge belgische Priester und Astronom Georges
Lemaitre von einer ratselhaften Entdeckung. Sein am  erikanischer
Forscherkollege Edwin Hubble hatte beobachtet, dass sich alle Galaxien

rasend schnell von der Erde fort bewegen. Die ferne  n Sterneninseln, so fiel
Lemaitre auf, verhalten sich wie Granatsplitter nac  h einer Detonation. Kurz
darauf veroffentlichte er im Wissenschaftsmagazin ' Nature' eine phantastisch
klingende Hypothese: Vor Aonen, so der Priester, ex plodierte ein “Uratom”,
aus dem dann Raum, Zeit und Materie entstanden seie  n.

Die Himmelsforscher waren entsetzt. Ihr gottesfiirch tiger Kollege musste sich
irren. Unter allen Umstanden wollten sie in ihren k  osmologischen Modellen so
etwas wie einen Schopfungsakt vermeiden. Doch der P riester behielt Recht.
Heute zweifelt kaum noch ein Astronom daran, dass a lles einmal mit einem
grof3en Knall angefangen hat. Vor 15 Milliarden Jahr  en ...

O. Stampf, DER SPIEGEL 2/2002 Seite 148
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Wahrend in friheren Jahrhunderten die Menschen mit bloRem Auge den Sternenhimmel
betrachteten und dadurch unwillkirrlich in ihrem Glauben an einen allméachtigen Gott bestarkt
wurden, sind nun die Erkenntnisse der modernen Astronomie ein noch starkeres Argument fur
den Glauben an einen Urheber aller Dinge geworden, das auch - oder gerade - hochkaratige
Wissenschaftler Uberzeugt:

Die Astronomie fuhrt uns zu einem einzigartigen Ere ignis, einem Universum,
das aus dem Nichts erschaffen wurde, ... und dem ei n (man kdnnte sagen
Ubernatirlicher) Plan zu Grunde liegt ...

Die besten Angaben, die die Wissenschaft uns liefer  t, sind genau das, was ich
vorhergesagt hatte, wenn ich nichts anderes gehabt hatte als die funf Blcher
Mose. Nobelpreistrager Arno Penzias, zitiert in: Lee Strobel “Indizien fur einen
Schopfer” Seite 203

Ein weiteres Beispiel hierfur ist Allan Rex Sandage, ein weltweit bekannter Kosmologe, der
durch seine Arbeit das Mysterium der Quasare sowie das Alter von Kugelstemhaufen ergriindet
hat, der die Entfernungen zwischen fernen Galaxien genau bestimmt und die Ausdehnung des
Universums quantifiziert hat. Er war von Kindesbeinen an Atheist gewesen, doch durch seine
Forschungen kam er zum Glauben an Gott:

Meine Wissenschaft hat mich zu dem Schluss gebracht |, dass die Welt sehr viel
komplizierter ist, als es sich durch die Wissenscha ft erklaren lasst ... Erst
durch das Ubernaturliche kann ich das Geheimnis mei ner Existenz verstehen.
Allan Rex Sandage, zitiert in Lee Strobel “Indizien fur einen Schopfer” Seite 95,96

Die Welt ist nicht so Uberschaubar und durchschaubar geworden, dass Gott keinen Platz mehr
in ihr hatte, wie man zur Zeit der sogenannten Aufklarung meinte. Im Gegenteil, das Weltall hat
sich inzwischen vielmehr als so unvorstellbar gro3 und komplex erwiesen, dass die Intelligenz
und Macht seines Schopfers fir Menschen unermesslich ist. Es sind nicht die Licken unserer
Erkenntnis, die Gott zu fullen hatte, und die immer kleiner werden, sondern gerade die
nachvollziehbare Logik der Schopfung verlangt einen denkenden Planer, ein fir uns
unvorstellbares Genie: Gottes Grol3e schrumpft nicht mit unseren Wissensliic ken,
sondern sie wachst mit unserer Erkenntnis!

Was meint die Bibel mit “erschaffen”?

Das hebraische Wort bara = erschaffen bezeichnet einen plotzlichen Akt, bei dem Gott aus
sich heraus etwas vollig Neues ins Dasein bringt. Deshalb ist “Urknall” keine schlechte
Umschreibung fur das, was die Bibel “Erschaffung von Himmel und Erde” nennt:

Innerhalb von drei Minuten ... entstanden 98 Prozent aller Materie, die es gibt
oder jemals geben wird. Wir haben ein Universum. Es ist ein Ort der
wunderbarsten und befriedigendsten Mdoglichkeiten un d auRerdem ist er auch
noch schén. Und all das war in etwa der Zeit erledi  gt, die man braucht, um sich
ein Butterbrot zu schmieren.

Lee Strobel “Indizien fir einen Schopfer”, Seite 127

Tatsachlich, Gottes Schopfungen geschehen relativ schnell, doch ware es ein Missverstandnis
zu meinen, das Ergebnis seien fix und fertige Endprodukte! Im Gegenteil, Schopfungsakte
bringen immer den Rohstoff fiir weitere Entwicklungen hervor. Darum wird die Schopfung in
Genesis 1:1 ja auch ausdricklich als “Anfang” bezeichnet, was eine Weiterentwicklung
zwingend erwarten lasst!
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Das fur uns vielleicht anschaulichste Beispiel dafir, was die Bibel unter Schopfung versteht, ist
die Zeugung jedes einzelnen Menschen im Mutterleib, die zugleich ein Schépfungsakt Gottes
ist:

...jeden, den ich zu meiner Ehre geschaffen habe ‘jbara
Jesaja 43:7, vergleiche Psalm 102:19, Maleachi 2:10

Die korperlichen Eigenschaften einer Person werden durch die Gene bestimmt, die bei der
Befruchtung der Eizelle festgelegt werden. Dies geschieht in sehr kurzer Zeit, relativ plétzlich.
Doch es ist nicht das Ende, sondern der Anfang einer intensiven Entwicklung, in der die
personlichen Eigenschaften sich entfalten. Diese “Evolution” der einzelnen Person lauft nicht
vollautomatisch ab, sondern hangt wiederum von vielen &ufReren Einflissen und eigenen
Entscheidungen und Handlungen ab. Dies zeigt deutlich, in welch hohem Male natlrliche
Prozesse mit Gottes Schopfungsakten verwoben sein kdnnen.

Nur drei Schépfungsakte im ganzen Schopfungsbericht !

Es ist zwar wahr, dass nur Gott etwas erschaffen kann und deshalb zu recht als einziger
“Schopfer” genannt werden kann. Aber er ist mehr als nur Schopfer: Die Bibel kennt
mindestens 700 Namen fur Gott, die alle verschiedene Aspekte seines Wesens beleuchten?.
Es ware deshalb falsch zu meinen, Gott habe in Genesis 1 ausschlie3lich Schépfungsakte
vollbracht! Im Gegenteil: In der hebraischen Bibel ist bara = erschaffen ein recht seltenes Wort,
auf mehr als tausend Seiten kommt es nur 47 Mal vor! Selbst in den 35 Versen des
“Schopfungsberichtes” werden nur drei Schopfungsakte genannt, und zwischen dem ersten
und dem zweiten Schépfungsakt liegen zwanzig Verse Entwicklung:

Genesis 1:1 Himmel und Erde = Materie, Raum und Zeit
Genesis 1:21 Tiere = seelische Lebewesen
Genesis 1:27 Menschen =  geistige Lebewesen

Diesen drei Schopfungen entsprechen auf Seiten der Naturwissenschaften drei Ereignisse, die
derartig plotzlich verliefen, dass sie die Naturwissenschaftler bis heute vor grundsatzliche
Ratsel stellen und in zwei Fallen “explosive” Namen bekamen - sie stellen uniibersehbare
Hinweise auf einen Schopfergott dar:

Der Urknall, die pl6tzliche und zugleich unerklarliche Entstehung der Materie
Die Kambrische Explosion, das pl6tzliche Erscheinen tierischen Lebens
Der kometenhafte Aufstieg der Menschheit

Die drei Neuschopfungen sind in den Zeugungsfolgen von Himmel und Erde wie S&ulen, die
die gesamte Entwicklung tragen. Gleichzeitig sind sie eng verwoben mit den Abstammungs-
und Entwicklungsprozessen, die letztlich ebenso von Gott bewirkt wurden, nur auf andere Art
und Weise.

2 Dr.Abraham Meister BIBLISCHES NAMENSLEXIKON, VerlagMitternachtsruf,
Pfaffikon ZH / Schweiz, 1984. ISBN 3-85810-086-2it8 345. Vergleiche auch: Heinz
Schumacher: “Die Namen der Bibel’, Paulus-VerlagriIK&eyer, 7100 Heilbronn,
Goethestr.38, 1976. (Namen Gottes auf Seite 191ff.)
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Ergebnis:  Die Schrift lehrt einerseits Schopfung, denn sie betont, dass drei
Schopfungsakte Gottes die Abstammungsreihe des irdischen Lebens tragen:

- Die Erschaffung der Materie “im Anfang”, der “Urknall”, Genesis 1:1
- Die Erschaffung tierisch-seelischen Lebens, die “Kambrische Explosion”, Genesis 1:21

- Die Erschaffung des Menschen als geistiges Wesen, “Kultur”, Genesis 1:27

Andererseits lehrt sie auch Evolution : Sie bezeichnet das ganze Geschehen als einen
Stammbaum, Genesis 2:4. Gott schuf zwar relativ plotzlich Materie, Tierseelen und
Menschengeist, aber nicht fix und fertig, sondern in geschichtliche Prozesse hinein und auf
weitere Entwicklung hin angelegt: “Gott erschuf, um zuzubereiten” - so lautet der hebraische
Text von Genesis 2:3 wortlich.

Man sollte allerdings drei Dinge klar voneinander unterscheiden, wenn man den Begriff
Evolution verwendet:

- Evolution im Sinne von Abstammung und H6herentwicklung - wie wir es meinen.

- Evolutions-Theorien als Erklarungsversuche, wie Evolution geschah, zum Beispiel die
“Darwin'sche Evolutionstheorie”, die sich auf “Mutation und Selektion” stiitzt.

- Evolution-ismus  als atheistische Philosophie, die voreingenommen jeglichen Gott
ausschliel3t und nur Zufall und Notwendigkeit als Faktoren fir Evolution zulésst.

Die Diskussion “Schopfung oder Evolution” beruht somit auf einer falschen Fragestellung:

Eine Art falscher Alternativen liegt dann vor, wenn die Frage “entweder - oder”
gestellt wird, die sogenannten Alternativen in Wirk lichkeit aber lediglich zwei
Seiten ein und derselben Minze sind ... Falsche Alt  ernativen liegen fast allen
grof3en Kontroversen in der Geschichte der Evolution sbiologie zugrunde.”
Ernst Mayr, “Die Entwicklung der biologischen Gedankenwelt, 675

Die Bibel sagt es in einem Satz:

Dies sind die Zeugungsfolgen von Himmel und Erde = Abstammung, Evolution
in ihrem Erschaffenwerden = Schépfung . Genesis 2:4

Wie wir noch sehen werden, verfugte zur Zeit der Abfassung des Schépfungsberichtes der
Bibel kein Mensch Uber das Wissen, um ein dermaf3en zutreffendes Bild von der Frihzeit der
Erde zu zeichnen, wie es die Genesis gibt. Somit drangt sich die Schlussfolgerung auf, dass
hier jemand anderes berichtet, was auf der Erde geschah, ehe auch nur irgend ein Mensch auf
ihr lebte.

Mit anderen Worten: Der Schépfungsbericht ist nicht das Produkt menschlicher Spekulationen,
sondern ein Bericht aus erster Hand, man kénnte auch sagen: Eine Visitenkarte Gottes!
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Im Anfang erschuf Gott die Himmel und die Erde.
Die Erde aber war “tohu-wabohu”,
und Finsternis war Uber der Flut,
und der Geist Gottes britete tiber den Wassern. seehel -2

Die ersten Worte des Schopfungsberichtes gleichen dem Notenschliissel eines Musikstiicks,
der ganz zu Beginn die Grundtonart festlegt, in der das ganze Werk geschrieben ist. Ubersieht
man diese Vorzeichen oder deutet sie falsch, dann geht man “von Anfang an” in die Irre und
kann wichtige Zusammenhange des ganzen Textes nicht verstehen. Deshalb wollen wir die
ersten Worte der Schrift genau betrachten und in der Folge konsequent bertcksichtigen:

Im Anfang schuf Gott die Himmel und die Erde.

Von nun an ist die Existenz des Weltalls mit einer Ur-Erde vorausgesetzt. Zuerst werden die
Himmel genannt, danach die Erde. Auch die Naturwissenschaften gehen ja davon aus, dass
zuerst Galaxien und Sterne, entstanden, danach die Erde. So weit, so gut. Nun geht es weiter:

Die Erde aber war (oder wurde) tohuwabohu, und t&nss war tUber der Flut ...

Jetzt verengt sich das Blickfeld auf die Erde. Alle von hier an geschilderten Ereignisse betreffen
den Planeten Erde zu einer Zeit irgendwann nach seiner Erschaffung, und nicht die (Sternen-)
Himmel! Und mehr noch, in irgend einer Weise steht die Erde von nun an in einem gewissen
Gegensatz zu den “Himmeln”, denn sie allein wird “tohu-wabohu” genannt! Wir werden die
Bedeutung dieser Worte, die wir bis heute auch im Deutschen gebrauchen, um ein totales
Durcheinander zu beschreiben, noch grindlich untersuchen. Doch eines ist sicher: Allein die
Aussage, dass die Erde tohu-wabohu war, widerlegt bereits die manchmal vertretene
Meinung, die Schépfung oder die Erde ware von Anfang an “fix und fertig” erschaffen worden.
Nein, in einer frihen Phase nach ihrer Erschaffung war die Erde in einem chaotischen Zustand
und komplett von Wasser tberflutet.

Die Urerde aus naturwissenschaftlicher Sicht

Man geht heute allgemein davon aus, dass die Erde in der Frihzeit ihrer Entstehung tatséachlich
eine Phase durchlaufen hat, in der sie komplett von Wasser bedeckt war. Man geht aul3erdem
davon aus, dass die in jener Zeit vorhandene Gashille der Erde eine von der heutigen
Atmosphare sehr verschiedene Zusammensetzung aufwies. Demnach bot die Erde in dieser
Zeit das Bild einer unwirtlichen, in Finsternis gehllten Wasserwuste. So beschreibt Hoimar von
Ditfurth den friheren Zustand der Erdoberflache folgendermal3en:

Eine unglaublich dichte Atmosphéare, deren hoher Was serdampfgehalt nicht
einen  Schimmer  Sonnenlicht durchdringen lie3. Jahrt ausendelang
ununterbrochen anhaltende Wolkenbriiche, deren Gewal t wir uns nicht mehr
vorstellen kénnen. Dazu Temperaturen von mehrals 1 00 Grad Celsius und eine

ununterbrochen in kochenden Wasserdampf eingehiillte Erdoberflache. (Heinz
Schumacher “Urknall und Schopfergott” Seite 103)

“Tohuwabohu”, Finsternis und turbulente Wassermassen, die die ganze Erde bedecken -
treffender konnte man einen derartigen Zustand nicht in Worte fassen. Doch die fir uns
spannendste Aussage wird in den letzten Worten dieses Verses gemacht ...
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... und der Geist Gottes schweliteer den Wassern. Genesis 1:2

Das hebraische Wort richeph , das wir hier mit schweben (bersetzt haben, kommt nur noch
ein weiteres Mal in der Schrift vor:

Wie der Adler sein Nest aufstort, Uber seinen Jangghitzend schwelfticheph),
seine Flugel ausbreitet, sie aufnimmt, sie tragt seinen Schwingen, so leitete der
HERR sie ... 5.Mose 32:10

Das “Briiten” von Gottes Geist ist also mit der Schutzhaltung von Greifvogeln zu vergleichen,
die ihre Flugel tUber ihren Jungen ausbreiten. Das zugrundeliegende hebrdische Wort ist ein
Inbegriff dafur, wie werdendes Leben beschutzt wird:

richeph: eigentlich decken, beschitzen, daher lagernd oder deckend etwas hegen,
pflegen, schiitzen; Gber etwas briten; sich tGiber etwas schiitzend niederlassen.
aramaisch: tber etwas liegen, um zu beleben, schitzen, hegen ...

Julius Furst “Hebraisches und Chaldaisches Handworterbuch” Seite 366

Eine Bestatigung dafir ist, dass die eng verwandten arabischen und syrischen Tatigkeitsworte
bedeuten: die Flugel schitzend ausbreiten, bzw. sich Uber etwas legen, briiten (Gesenius 756;
Kohler-Baumgartner 886,887). Das bedeutet: In den Gewéassern der Urerde missen schon sehr
fruh, relativ kurz nach dem “Anfang”, einfache Lebensformen existiert haben! Das erklart auch,
warum nicht gesagt wird, Gott habe im Himmel oder Uber der ganzen Erde gebritet, sondern
eben nur Uber den in vollkommene Finsternis gehullten Urgewassern:

Die “Ursuppe” der frihen Tohuwabohu-Erde war das Mi lieu,
in dem das irdische Leben seine “Kinderstube” verbr achte.

Die friihe Entstehung des Lebens - ein Problem fird  ie Wissenschaft

Tatsachlich musste das Alter des Lebens auf der Erde im Laufe der letzten dreihundert Jahre
immer wieder hoher datiert werden. Roland Brinkmann stellt in seinem “Abriss der Geologie”
auf Seite 50 fest:

Das Leben erscheint fast so alt wie die dltesten Se  diment-Gesteine.
Roland Brinkmann “Abriss der Geologie” Seite 50

Das Problem fir viele Wissenschatftler ist dabei, dass die Zeitspanne zwischen der Bildung der
Erde und dem Erscheinen erster Lebensformen immer kirzer wird - viel zu kurz, um eine rein
zufallige Entstehung des Lebens selbst flr Atheisten glaubwirdig erscheinen zu lassen. Denn
der Entwicklungsabstand zwischen nicht-lebenden organischen Verbindungen und den
allereinfachsten Lebensformen ist gigantisch!

Auf dem Gebiet der Zellforschung hat namlich eine dhnliche Entwicklung stattgefunden wie auf
dem der Kernforschung: Am Anfang meinte man, es mit “kleinen Kugeln undefinierbarer
Substanz, versehen mit einem Kern” zu tun zu haben. Doch je mehr man forschte, desto mehr
entpuppten sich die “simplen Kiigelchen” als hochkomplexe Strukturen. Dies gilt fur die Atome,
in denen Unmengen von “Elementarteilchen” und Kraften extrem verwickelt wechselwirken, so
dass man heute guten Gewissens behaupten kann, dass ein Atom komplizierter aufgebaut ist
als eine Schweizer Taschenuhr. Und in noch h6herem Mal3e gilt es fur lebende Zellen:
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Wir haben die Zelle immer unterschatzt ...

Die gesamte Zelle ist wie eine Fabrik, die aus eine  m ausgekligelten Netzwerk
ineinander greifender FlielBbander besteht, von dene n jedes aus einem Satz
grol3er Proteinmaschinen besteht ...

Bruce Alberts, Vorsitzender der Nationalen Akademie der Wissenschaften

Lee Strobel “Indizien fir einen Schopfer” Seite 255

Noch ist jedes, auch das komplizierteste technische Gerat, das wir kennen,
selbst im Zeitalter der Eroberung des Weltraumes, e infach im Vergleich zur
primitivsten Form selbstandigen Lebens.

Ekkehard Grundmann in seinem Buch tber Zellbiologie

zitiert bei Heinz Schumacher “Urknall und Schépfergott” Seite 105

Man bedenke die Tragweite dieser Worte! Ernst Mayr &uf3ert deshalb in seinem Standardwerk
“Die Entwicklung der biologischen Gedankenwelt” (Seite 469) die Uberzeugung:

Die Entstehung des Lebens war ein absolut einmalige s Ereignis. Die Chancen,
dass dieses unwahrscheinliche Phanomen mehrere Male eingetreten sein
konnte, sind aul3erordentlich klein - ganz gleich, w ie viele Millionen von
Planeten es im Universum gibt.

Der Nobelpreistrager Francis Crick geht in seinem Buch “Life itself” noch weiter und behauptet:

Der Ursprung des Lebens kommt beinahe einem Wunder gleich angesichts
der Anzahl von Bedingungen, die erflllt werden muss ten, um es in Gang zu
bringen. Ouweneel “Evolution in der Zeitenwende” Seite 84

Aufgrund standig neuer Erkenntnisse tUber den unvorstellbar komplexen Aufbau der Zellen und
ihres Erbmaterials nimmt das Gewicht der Indizien fur einen intelligenten Urheber sogar weiter
zu und bringt selbst “hartgesottene Atheisten” dazu, ihre Versuche, die Entstehung des Lebens
ohne Schopfer zu erklaren, aufzugeben. So war Dean Kenyon (ein Biophysiker von der San
Francisco State University) Mitautor eines einflussreichen Buches, in dem die Behauptung
aufgestellt wird, dass die Entstehung von Leben auf Grund der natirlichen Anziehung zwischen
Aminosauren ,biochemisch vorherbestimmt” gewesen sein koénnte. Das schien die
vielversprechendste Erklarung fur das Ratsel zu sein, wie sich die erste lebende Zelle von
selbst aus nichtlebender Materie zusammengesetzt haben konnte.

Doch Kenyon hat inzwischen tatsachlich die Schlussf olgerungen seines
eigenen Buches verworfen und erklart, “er misstraue inzwischen allen
naturalistischen Theorien zum Thema ‘Ursprung des L ebens’. Auf Grund der
ungeheuren molekularen Komplexitdt der Zelle und de r Tatsache, dass die
DNA so viele Informationen tragt, glaubt Kenyon jet  zt, dass alle Indizien auf
einen Planer und Gestalter wiesen, der das Leben er  schaffen hat.”

Lee Strobel “Indizien fir einen Schopfer” Seite 93

Viele Naturwissenschaftler kommen heute zu derselben Haltung wie der Skeptiker Voltaire, der
zugab:

Ich weil3 nicht, was ich von der Welt denken soll' |  ch kann nicht glauben, dass
diese Uhr existiert, aber kein Uhrmacher.  In Erich Sauer “Vom Adel des Menschen” S.176

Sie befinden sich in einer Zwickmuhle: Einerseits sind sie davon Uberzeugt, dass das Leben auf
der Erde sich durch Abstammung uber riesige Zeitrdume hinweg immer hoher entwickelte. Und
andererseits konnen sie sich die Entstehung des Lebens nicht ohne eine “schopferische”
Intelligenz erklaren. Doch sind Schépfung und Evolution nicht zwei unvereinbare Gegensatze?
Nun, wie ware es, wenn wir den “Kronzeugen” selber zu Wort kommen lassen, indem wir
fragen: “Was sagt die Schrift?”
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Und Gott sprach: Es werde Licht! Und es wurde Licht
Und Gott sah das Licht, dass es gut war.
Und Gott schied das Licht von der Finsternis.
Und Gott nannte das Licht “Tag”, die Finsternis aliennte er “Nacht”.
Genesis 1:3-5

Kein Schopfungsak!

Da der Text nicht viel dariber aussagt, wie es Licht wurde, liegt die scheinbar elegante L6sung
nahe, Gott habe das Licht einfach erschaffen. Doch damit liest man einen Schopfungsakt in
den Bericht hinein, der dort gar nicht zu finden ist! Licht gab es aul3erdem bereits seit der
Erschaffung von “Himmel und der Erde” (Genesis 1:1), also des Weltalls, zu dem auch unsere
Sonne gehort, und musste somit nicht neu erschaffen werden. Es ist wichtig, dass zum
Zeitpunkt des Tohuwabohu nicht das gesamte Weltall finster war, sonst musste es heil3en:
. und alles oder Himmel und Erde waren finster. Der Text begrenzt die Finsternis jedoch
ausdrucklich auf einen bestimmten Bereich, ndmlich auf die Flut, die die Erde bedeckte:

... und Finsternis war uUber der Urflut

Nein, der Schauplatz des hier beschriebenen Geschehens ist nicht das Weltall, sondern die
Erde, auf sie konzentriert sich die Berichterstattung. Der Textzusammenhang zeigt somit
eindeutig, dass Gott meinte: “Es werde Licht” - auf der Erde!3

Dass Gott spricht und es daraufhin geschieht, ist eines der haufigsten Vorkommnisse der
Schrift. In den meisten Fallen erstreckt sich die Erfillung von Gottes Wort Uber langere
Zeitrdume. Im Falle der Lichtwerdung auf der Erde kdnnen wir uns das so vorstellen: Eine
weitere Abklihlung und chemische Veranderung in der Atmosphare erméglichten es, dass das
Licht der Sonne die Erdoberflache erreichte, allerdings immer noch diffus wegen der
permanenten Wolkendecke. Damit begann auf der Erde der Wechsel von Tag und Nacht.

Dazu passt sehr gut die Grundbedeutung desjenigen Wortes, das in Genesis 1:2 flr
“Finsternis” verwendet wird: “CHoSCHaK”. Im unpunktierten Grundtext hat es dieselbe Form
wie “CHaSaK = zurlckhalten” (ges 264,266; kbl 338,341), mit dem es auch verwandt sein durfte.
Dies ist kein zwingendes Argument, aber es deckt sich mit der Vorstellung, dass die Erde
wahrend des Tohuwabohu deshalb in Finsternis gehllt war, weil Wolken das Licht der Sonne
“zuriickhielten”. Das passt hervorragend zu einer Aussage, die Gott im Buch Hiob macht:

Wo warst du, als ich die Erde griindete ... als Gdwo6lk zum Gewande des Meeres
machte und Wolkendunkel ... Hiob 38:4,9

Die Erde war also in der Frihphase ihrer Entstehung in Finsternis gehullt, weil Wolken das
Urmeer bedeckten.

3 Auch spricht der weitere Textverlauf flr diese Deutung, denn dort heif3t es: 'Und es wurde
Licht', und nicht: 'Es wurde das Licht'. Im Grundtext fehlt der Artikel, und das ist kein
Zufall, sondern erklart sich daraus, dass Gott nicht das Licht Gberhaupt oder an sich
erschuf. Vielmehr wurde es einfach hell - das in Vers drei bis funf verwendete hebréische
Wort 'or bedeutet Licht, Helligkeit !
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Licht und Leben
Und Gott sah das Licht, dass es gut war. Genedis 1:

Wenn von einer Sache gesagt wird, dass sie “gut” ist, setzt das einen Mal3stab voraus, mit dem
gemessen wird. Das hier verwendete Wort tob bedeutet gut, brauchbar, zweckdienlich
Somit stellt sich die Frage: Was war der Zweck, wofur war das Licht “gut”?

Gehen wir einen Schritt zurtick, dann sehen wir, dass Gott unmittelbar vor der Lichtwerdung
uber den Wassern des Tohuwabohu “britete”, was darauf hinweist, dass dort Leben
vorhanden oder in der Entwicklung war. Fir die Forderung dieses Lebens war das Licht
geeignet .

Blicken wir in Richtung der darauffolgenden Ereignisse, dann sehen wir, wie stufenweise
immer neue Lebensformen auf der Erde erscheinen, bis sie am Ende von Pflanzen, Tieren
und Menschen bevdlkert ist. Kein Zweifel: Dafur war das Licht unabdingbare
Voraussetzung .

Unsere Frage ist damit beantwortet: Das Licht war “gut” fir den “Stammbaum des Lebens” auf
der Erde, zuerst einmal fir die sich in den Wassern der Erde entwickelnden Organismen. Die
Lebensformen, die wahrend der Tohuwabohu-Zeit lebten, missen demnach fahig gewesen
sein, ohne nennenswertes Sonnenlicht zu UUberleben und einen dementsprechenden
Stoffwechsel aufgewiesen haben. Das Medium, in dem sie sich entwickelten, war das Wasser
des damals weltweiten Meeres.

Und Gott nannte das Licht Tag, die Finsternis atb@nnte er Nacht ... Genesis 1:5

Hier finden wir eine weitere Bestatigung, dass es nicht um die Lichtwerdung im universalen
Sinne geht: Licht und Finsternis werden anschlieBend “Tag” und “Nacht” genannt. Das erinnert
uns daran, dass wir es mit irdischen Verhaltnissen zu tun haben. Auf die Erde konzentriert sich
vom zweiten Satz an der Blick, auf ihr gibt es von nun an “Tag und Nacht”!

Die Sicht der Naturwissenschaften

Wie wir bereits gesehen haben, geht man heute davon aus, dass in der Frihzeit der
Erdentwicklung ein Grof3teil des Wassers in Form von Wasserdampf vorlag, dazu verschiedene
andere Gase. Dementsprechend stellt man sich die damalige Erde als in vollkommene
Finsternis gehdllt vor. Im Laufe der fortschreitenden Abkihlung der Erde missen mehr und
mehr von diesen Dampfwolken auskondensiert sein. Als Folge wurde die Wolkendecke, die das
Licht bis dahin zurlckhielt, immer durchlassiger, bis schlie3lich das erste Licht als Helligkeit
hindurchdringen konnte - “und es wurde Licht!” Der Kugelgestalt der Erde entsprechend
begann damit auch die Zeit, ab der man auf der Erde zwei Halften unterscheiden konnte,
namlich die sonnenzugewandte Tag- und die sonnenabgewandte Nachtseite.

“Und es wurde Abend, und es wurde Morgen: ein Tag.” Genesis 1.5

Was hier riickblickend als “ein Tag” betrachtet wird, war natirlich nicht ein “Sonnentag” - denn
die enden ja bekanntlich nicht mit einem Morgen! Hier ist ein “Gottestag”, ein Zeitraum
gottlichen Handelns gemeint, der natirlich viel langer ist als unsere menschlichen Erdentage.
Immer wieder jedoch bestehen Glaubige darauf, dass die Schopfungstage Kalendertage von
24 Stunden gewesen sein missen. Und auf den ersten Blick spricht ja auch einiges fir diese
Auslegung, insbesondere die Erwadhnung von “Abend” und “Morgen”. Doch mit dieser Deutung
kommt man zu einer ganzen Reihe von Schlussfolgerungen, die sich weder mit der Schrift noch
mit der Wirklichkeit vereinbaren lassen und die vielen Menschen zu einem echten Hindernis
werden, an Gottes Wort zu glauben. Fir Interessierte werfen wir also einen zweiten Blick auf
den Text und horen, was die Schrift selber tGber die Lange der Schopfungstage sagt. Und das
ist eine ganze Menge ...
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Was bedeutet das hebraische Wort “jom = Tag"?

Das Geschehen des Schopfungsberichtes gliedert sich in sieben “Tage”. Schon beim ersten
Blick ins Worterbuch wird deutlich, dass das hebrdische Wort jom = Tag eine ganze Palette
von Bedeutungen umfasst:

Am haufigsten wird jom fir einen Kalendertag von 24 Stunden verwendet.

Oftmals bezeichnet es die helle Tageszeit, also ungefahr zwolf Stunden (ungefahr deshalb,
weil die Lange der hellen Tageszeit sich im Wechsel von Sommer und Winter und auch mit
dem Breitengrad verandert).

Immer wieder wird jom auch fur unbestimmte, oft langere Zeitrdume gebraucht. Wir zitieren
aus dem “Lexikon zur Bibel” von Fritz Rienecker (rizb 1363):

'Welches Tages' (Genesis 2:17) heildt 'in dem Augenblick, wenn ..
'bis auf diesen Tag' (1.Samuel 27:6; 2.Kénige 2:22) steht fur 'bis heute’, der Tag des
Streites und Krieges (Hiob 38:23) wird auch mit 'Zeit des Streits' wiedergegeben
(Psalm 78:9; Hosea 10:14);

'Tage' (Jesaja 7:17) sind 'Zeiten' ... und die Tage eines Menschen sind die Dauer
seines Lebens (Psalm 102:24,25; Jesaja 38:5; Klagelieder 5:21).

Oder, um es mit den Worten eines anderen Lexikons auszudriicken:

In vielen Féllen verliert jom die spezifische Bedeutung Tag und wird zu einem
recht allgemeinen und etwas vagen Wort fir ~ Zeit, Zeitpunkt

Ofters wird man hier die Ubersetzung mit ~ Tag beibehalten kénnen, da sich die
Gebrauchsweisen von jom nicht scharf voneinander abheben lassen und die
Grundbedeutung in vielen Fallen mehr oder weniger s  tark durchschimmert.
Theologisches Handwdrterbuch zum Alten Testament, THW 711

An den folgenden Stellen ist deutlich zu erkennen, dass das Wort Tag fur einen Zeitraum oder
eine Ara steht:

Und es wird geschehen an jenem jom = Tdg wird Tyrus siebzig Jahre vergessen
werden ... Jesaja 23:15

Man beachte, dass der Textzusammenhang keinen Ruckblick auf die siebzig Jahre meint.
Vielmehr werden die siebzig Jahre wahrend des einen 'Tages' geschehen!

An dem jom = Tagverde ich die Stadte bewohnt sein lassen,
und die Trimmerstatten sollen aufgebaut werdenekles36:33

Hier bezeichnet Tag die sicher viele Jahre dauernde Zeitspanne, bis ein verwuistetes Land
wieder bebaut und von Menschen bevdlkert sein wird. Wichtig ist, dass besonders jene Tage in
der Schrift, die sich auf Gottes Handeln beziehen, oftmals lange Zeitspannen sind, zum
Beispiel “der Tag des Herrn (Hesekiel 13:5 u.a.) und “der Tag der Heimsuchung ” (Jeremia
46:21 u.a.).
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Eigentlich ist es ja selbstverstandlich, dass fir Gottes Tage ganz andere Mal3stdbe gelten als
fur die unseren. Nicht umsonst wird in der Schrift ausdricklich betont:

Tausend Jahre sind in deinen Augen wie der gestiagge wenn er vergangen ist,
und wie eine Wache in der Nacht. Psalm 90:4

Gott selber ist der Zeit nicht unterworfen, er steht tber ihr. So wie uns der gestrige, vergangene
Tag quasi zeitlos vor Augen steht, so sieht Gott die Ereignisse dieser Zeit. Aus diesem Grund
ware es auch verfehlt, die sieben Schopfungstage in Jahrtausende umzurechnen. Der Text
sagt ja nicht: “Tausend Jahre sind ein Tag”, sondern: “Tausend Jahre sind wie ein Tag”, ja, “wie
der gestrige Tag, wenn er vergangen ist” - also quasi zeitlos!

Der zeitliche Gesamtrahmen der Schrift ist unvorste llbar grof3

Zweifellos Ubersteigen Gottes Dimensionen unser Vorstellungsvermdgen bei weitem. So betont
die Schrift, dass Gott den Menschen Uber Tausende von Generationen hinweg die Treue
bewahrt (2.Mose 20:6). Das sind Zigtausende von Jahren, und diese Generationen sind wiederum
nichts im Vergleich zur Erdgeschichte: “Eine Generation kommt, und eine Generation geht,
doch die Erde besteht in Ewigkeit.” (Prediger 1:4)

Der Geschichtsrahmen der Schrift ist nur in sogenannten “Ewigkeiten” zu fassen. Mit hebraisch
4 sind lange Zeitalter gemeint, die das menschliche Vorstellungsvermégen sprengen.
Bezeichnenderweise wird das entsprechende griechische Wort 5 heutzutage in der
Wissenschaftssprache gebraucht, um die Kategorie der drei grof3ten Erdzeitalter Gberhaupt zu
bezeichnen, die Hunderte von Jahrmillionen umfassen.

Der Inhalt der Genesis-Tage

Wir haben gesehen, dass “Tage” in der Schrift sehr lange Zeitrdume sein kodnnen,
insbesondere, wenn es Gottes-Tage sind. Wenn wir nun Genesis 1 aus diesem Blickwinkel
durchlesen, liegt auf der Hand, dass wir es mit Gottestagen zu tun haben, denn Menschen
existieren die meiste Zeit noch nicht einmal, Gott ist es, der handelt! Und wenn wir den
Textzusammenhang beachten, dirften eigentlich kaum noch Zweifel bleiben:

Man versuche beispielsweise, sich das Geschehen des dritten Tages vorzustellen: Zuerst
tauchte das Festland aus dem universalen Meer auf, und am selben Tag besiedelten erste
Pflanzen das Festland und trugen sogar noch Frichte, denn der Text bestatigt: “Und es
geschah so”! Man stelle sich vor, welche Erdbeben und gewaltigen Flutwellen das Auftauchen
des Festlandes innerhalb eines Tages zur Folge gehabt hatte. Und in diesem tobenden Inferno
sollten die ersten Pflanzen nicht nur wachsen, sondern auch noch innerhalb weniger als 24
Stunden Friuchte tragen? Auch die Tiere des funften Tages vermehrten sich - ausdrtcklich
durch naturliche Fortpflanzung! - so sehr, dass die Meere von ihnen wimmelten. Auch die
Menschheit schlief3lich war so fruchtbar, dass sie die Erde innerhalb des sechsten Tages flllte,
denn wiederum heil3t es: “Und es geschah so.” Dies alles macht deutlich, dass die “Tage” von
Genesis 1 niemals 24-Stunden-Tagen gewesen sein kdnnen!

Der “Tag”, der sechs “Tage” lang dauerte

Noch eine Besonderheit des Schodpfungsberichtes sollte auch Skeptiker zum Nachdenken
bringen: Im Untertitel werden die sechs Tage (jom) der Genesis als ein einziger Tag (wiederum
jom!) zusammengefasst:

... der TAG(jom), an dem der HERR, Gott, Erde und Himmel neadbenesis 2:4

Dieser Tag hat mit Sicherheit keine 24 Stunden gedauert! So zeigt der unmittelbare
Textzusammenhang klar, dass es absurd wére, sich bei den Tagen im Schopfungsbericht auf
Kalendertage von 24 Stunden zu versteifen.
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Der “Tag”, der bis heute nicht geendet hat

Noch ein Umstand gibt zu denken: Wahrend bei jedem der ersten sechs Tage ausdricklich
betont wird, dass er zu Ende ging, geschieht dies beim siebten Tag nicht. Wer also behauptet,
der siebte Tag habe geendet, liest etwas in den Text hinein, das dort nicht steht. Und wenn
also der siebte Tag Uber Jahrtausende hinweg bis heute andauert, ist dann nicht zu erwarten,
dass auch die vorhergehenden sechs “Tage” lange Zeitraume waren?

Der starkste Einwand wird zum Gegenbeweis: “Abend u nd Morgen”

Auf den ersten Blick scheint die Verwendung der Worte Abend und Morgen im
Schopfungsbericht das starkste Argument dafiir zu sein, dass es sich doch um Kalendertage
mit Sonnenauf- und -untergang gehandelt haben muss. Doch beim genaueren Hinsehen
entpuppt es sich als das genaue Gegenteil, denn ginge es um Wochentage, dann misste es
heiBen: Es wurde Abend, es wurde Nacht - erster Tagpch der Text beschreibt eine ganz
andere, seltsame, unirdische Reihenfolge: Es wurde Abend, es wurde MORGEN - ein Tag.
Nirgends sonst in der Schrift findet man Kalendertage, die mit einem Morgen enden! Das
ergabe auch keinen Sinn und ist der beste Beweis, dass im Schoépfungsbericht keine
Sonnentage gemeint sein kdénnen. Aul3erdem folgt jedes Mal auf den “Abend” sofort ein
“Morgen”, ohne “Nacht” dazwischen, auch das passt nicht zu Erdentagen.

Manche verweisen auf die heute im Judentum Ubliche Regelung, dass der neue Tag bereits am
Abend des vorherigen Tages beginnt (vergleiche die Einleitung des Sabbats am
Freitag-Abend). Doch auch diese Reihenfolge (Abend-Nacht-Morgen-Tag) deckt sich nicht
mit der im Schoépfungsbericht genannten, die ja mit dem “Morgen” endet!

Wenn wir aber bedenken, dass es sich in Genesis 1 um Tage Gottes handelt, werden wir gar
nicht erwarten, dass sein Handeln von Sonnenuntergdngen begrenzt wird, wie das beim
menschlichen Abend und Morgen der Fall ist. Vor allem ist keine “Nacht” zu erwarten, in der
Gott untatig ware. Wie sind die Worte aber dann zu verstehen?

Abend = Eingehen, Wechsel

Das mit Abend iibersetzte Wort ~arab hat die Grundbedeutung Wechsel, UbergangEs leitet
sich von dem semitischen Wortstamm rb ab, der eingehenbedeutet und bezeichnet einen
Wechsel, bei dem das Vorherige in etwas Neues Uuberfuhrt wird. Dabei kann ein
Ineinander-Ubergehen, eine Vermischung stattfinden. Dafiir ist der Abend eines Sonnentages
ein anschauliches Beispiel:

Wenn die Sonne in den Horizont “eingeht”, geschieht ein Wechsel von Tag zu Nacht, wobei
eine Vermischung von Licht und Finsternis stattfindet, die DAmmerung, das “Zwie-Licht”. Man
kénnte Marab deshalb allgemeiner mit Ubergangoder Wechselwiedergegeben. Dies wiirde,
wie wir gleich sehen werden, auch im Textzusammenhang von Genesis 1 viel mehr Sinn
machen als die in diesem Fall zu spezielle Ubersetzung mit “Abend”. (Es sei an dieser Stelle
darauf hingewiesen, dass wir ebenso im Deutschen das Wort “Abend” nicht nur fir den
Sonnenuntergang, sondern auch im Ubertragenen Sinne verwenden, wenn wir zum Beispiel
vom Lebens-Abendainer Person sprechen.)

Morgen = Neuanbruch

Die dem Wort bogar = Morgenzugrundeliegende Wurzel bedeutet spalten, hervorbrechen
seine Grundbedeutung ist daher Durchbruch (kohler-Baumgartner Lexikon 145). Von daher wird es

dann fuar das Durchbrechen des Tages beim Morgengrauen angewandt. Im

Textzusammenhang von Genesis 1 kdnnte man die Worte also sinngemal tUbersetzen:

Dann kam es zu einem Ubergang, dem ein Neuanbolgte f
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Immer wenn ein Werk Gottes zum Abschlul3 kam, leitete dies zum né&chsten Geschehen uber,
das damit seinen Anfang nehmen konnte. Eine “Nacht Gottes” dazwischen ware unlogisch. Fur
Gott folgen die “Tage”, die Phasen seiner Tatigkeit, ohne Ruhepausen aufeinander.
Menschlicher Abend und Morgen sind jedoch bis heute ein Sinnbild fur Gottes Handeln: Am
Abend beenden wir unsere “Werktéatigkeit”, am Morgen beginnen wir mit einem neuen
“Tagwerk”.

Keine Sonnenuntergange!

AulRerdem macht es nur dann Sinn, von einem “Morgen” oder “Abend” im Sinne von
Sonnenauf- und -untergang zu reden, wenn man sich auf einen bestimmten geographischen
Ort bezieht. In Genesis 1 geht es jedoch ohne Zweifel um die Gesamterde, und nicht nur um
ein begrenztes Gebiet: Lichtwerdung, das Auftauchen der Kontinente, ihre Besiedlung mit
Pflanzen, das Erscheinen von Wasser- und Landtieren ... Wo und wie sollte es da “Abend” oder
“Morgen” werden? Erst in Genesis 1:9ff verengt sich das Blickfeld auf die Kontinente, und erst
in Genesis 2:5ff auf den Nahen Osten, wo es dann sinnvoll ware, von einem “Morgen” und
“Abend” als Sonnenauf- und -untergang zu sprechen - ganz sicher jedoch nicht in Genesis 1:5!

Ein Einwand: Das Sabbat-Gebot

Sechs Tage sollst du arbeiten und all deine Artomit aber der siebte Tag ist Sabbat
fur den HERRN, deinen Gott ... Denn in sechs Tagerder HERR den Himmel und
die Erde gemacht ... 2.Mose 20:9-11

Diese Aussage wird manchmal als Argument angesehen, die Schopfungstage waren doch
Erden- bzw. Menschentage gewesen. Es ist jedoch ein ganz grundsatzlicher Auslegungsfehler,
von der Lange der menschlichen Tage auf die Tage Gottes zu schlieRen, denn der Vergleich
lAuft in umgekehrter Richtung: Die funf Blcher Mose enthalten namlich ein Abbild, einen
Schatten von dem Handeln Gottes, “nicht das Ebenbild der Dinge selbst” (Hebréaer 8:5; 10:1).

Die menschlichen Tage des mosaischen Gesetzes stellen also eine verkleinerte Abbildung des
g6ttlichen Handelns dar, aber niemals eine direkte Ubertragung von Gottes GréRenordnungen
auf Menschen. Gott hétte den Israeliten ja auch schwerlich befehlen kdnnen, zum Beispiel
sechs Milliarden Jahre lang zu arbeiten und dann eine Milliarde Jahre lang zu ruhen!

Nein, es geht beim Sabbat-Prinzip um das Verhaltnis von sechs zu eins und nicht um absolute
Werte. So lasst sich auch die Vorschrift verstehen, die alle sieben Jahre ein volles Sabbat-Jahr
vorsah (3.Mose 25:4) - es geht um das Prinzip “sechs plus eins”.

Ein weiterer Einwand: Tage und Zahlen

Verschiedentlich wird darauf hingewiesen, dass die Tage im Schopfungsbericht mit
Ordnungszahlen versehen sind (zweiter Tag, dritter Tag). Da an allen anderen Stellen, wo Tage
mit Ordnungszahlen vorkommen, immer Sonnentage gemeint sind, missten auch die Tage in
Genesis 1 Sonnentage, also kurz, sein. Dieser Einwand ist nicht berechtigt: Weder im
Hebraischen noch in sonst einer Sprache haben Zahlwoérter einen Einfluss auf die Grol3e oder
den Charakter der Sache, die sie bezeichnen. Ob von “Eiern”, “vielen Eiern”, “drei Eiern” oder
dem “zweiten Ei” die Rede ist, spielt keine Rolle - die Eier werden dadurch weder gro3er noch
kleiner, noch werden aus Huhner-Eiern dadurch Straul3eneier. Es bleibt weiterhin der
Textzusammenhang entscheidend, welchen Charakter und welche Lange die jeweiligen Tage
haben, das Vorkommen von Ordnungszahlen &ndert daran nicht das Geringste!

Nachdem wir also von der Schrift als ganzer und vom Schodpfungsbericht her im Speziellen

belegt haben, dass es sich in Genesis 1 um lange Gottes-"Tage” handelt, fihren wir noch zwei
naturwissenschatftliche Beweise fur das hohe Alter der Erde und des Universums an.
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Well immer wieder die modernen Datierungsmethoden infrage gestellt werden, fihren wir an
dieser Stelle einen Beweis fur das hohe Alter der Erde an, der von jeglicher Datierungsmethode
unabh&ngig ist. Er stammt von Karl Philberth und nimmt die Datierung von Elementen der
Erdkruste allein nach der Nuklidkarte  vor.

Dieser Beweis beruht auf der Tatsache, dass es Atome (Nuklide) gibt, die radioaktiv zerfallen.
Fur jedes der zerfallenden Atome gilt, dass nach einer charakteristischen Zeitspanne, die man
Halbwertszeit nennt, nur noch die Halfte der Ausgangsmenge vorhanden ist. Diese
Halbwertszeiten konnen verschieden lang sein und sind fur die jeweilige Atomart
kennzeichnend. Sie sind von Aussenfaktoren wie Druck und Temperatur, sowie von der
chemischen Verbindung, in die das Atom eingebettet sein mag, praktisch unabhangig.
Unbestreitbare Tatsache ist nun, dass alle 263 stabilen und alle 23 langlebigen Nuklide mit
einer Halbwertszeit von mehr als 500 Millionen Jahren in der Erdkruste vorkommen und
nachgewiesen werden konnen. Dagegen fehlen die 39 mittellebigen Atomarten mit einer
Halbwertszeit zwischen 10.000 und 500 Millionen Jahren voéllig. Die einzige Ausnahme sind
einige wenige Nuklide, die als Zwischenprodukt der Zerfallsreihen des langlebigen Uran 238
bzw. 235 oder durch kosmische Strahlung (C-14) bis heute standig neu gebildet werden.

Das lasst sich nicht anders erklaren, als dass seit der Bildung der Elemente der Erdkruste eine
S0 grof3e Zeit vergangen sein muss, dass alle mittellebigen Atomarten der Erdkruste so weit
zerfallen sind, dass ihr Nachweis nicht mehr gelingt. Das ist ungefahr bei dem 13-fachen ihrer
Halbwertszeit der Fall. Die folgende Tabelle zeigt auf, wieviel Prozent einer Atomart nach dem
Verstreichen von 1,2,3 ... Halbwertszeiten jeweils noch vorhanden sind:

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 Halbwertszeiten
50 25 13 63 31 16 08 04 0,2 0,1 0,050,02 0,01 % Restmenge

Andererseits konnen fir die langlebigen Nuklide noch keine 13 Halbwertszeiten vergangen
sein, weil sie alle noch in nachweisbarer Menge vorhanden sind. Da die Nachweisgrenze bei
einer Halbwertszeit von etwa 500 Millionen Jahren liegt, kann man abschatzen, dass die Zeit
der allgemeinen Nuklidentstehung ungefahr 13 x 500 Millionen = 6,5 Milliarden Jahre
zuruckliegen muss.

Man kdnnte behaupten, bei der Nuklidentstehung seien zwar alle 286 stabilen und langlebigen
Nuklide gebildet worden, nicht jedoch die 39 mittellebigen, oder sie hétten sich nachtraglich in
irgend einer Weise verflichtigt. Doch die nachweisbaren und die fehlenden Nuklide
unterscheiden sich weder in ihrer kernphysikalischen Struktur und Energiebilanz, noch in ihren
chemischen Eigenschaften systematisch voneinander. Darum ist nicht einzusehen, warum
einerseits alle stabilen und langlebigen Nuklide bis heute vorkommen, andererseits alle
mittellebigen Nuklide vollkommen fehlen. Der einzige Faktor, der sie gemeinsam unterscheidet,
ist eben ihre Halbwertszeit! Eine zuféllige Wahrscheinlichkeit genau dieser Verteilung ist kleiner
als eins zu einer Trillion.

Die unleugbare Tatsache, dass alle mittellebigen At omarten auf der Erde nicht mehr
urspringlich vorkommen, wogegen samtliche Atome mit Halbwertszeiten von mehr als
500 Millionen Jahren noch auftreten, lasst sich dem  nach allein durch das hohe
Nuklidentstehungsalter von ca. 6,5 Milliarden Jahre  n erklaren!

Zusammengefasst aus:
“Datierung von Elementen der Erdkruste allein nach der Nuklidkarte” von Karl Philberth,
Chemikerzeitung, Dr.Alfred Huthig Verlag, Heidelberg, Sonderdruck 109 (1985) Seite 251-253.
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Unsere Galaxie, die “Milchstraf3e”, hat einen Durchmesser von 100.000 Lichtjahren. Das Licht
ihrer Sterne braucht also teilweise mehr als 50.000 Jahre um uns zu erreichen. Das Licht der
allermeisten Sterne jedoch, die ja zu anderen Galaxien gehéren, braucht Millionen und
Milliarden von Jahren. Daraus ergibt sich als zwingende Schlussfolgerung, dass das Universum
dementsprechend alt sein muss, denn ansonsten hatte uns das Licht der meisten Sterne bis
heute nicht erreicht. Andere Erklarungsmaoglichkeiten sind entweder widerlegt oder absurd. Das
belegen die folgenden Zitate aus dem Buch “Fragen an den Anfang” von Don Batten, das fur
ein junges Universum und eine junge Erde eintritt:

“Wenn das Universum jung ist und das Licht vieler Sterne Millionen von Jahren braucht, um zu
uns zu gelangen, wie kommt es, dass wir sie dann Uberhaupt sehen kdnnen? (faa 95) ... Manche
haben versucht, die Entfernung in Frage zu stellen, doch das ist eine héchst unwahrscheinliche
Antwort. Es gibt viele Milliarden Sterne, und viele davon haben die gleichen Eigenschaften wie
unsere Sonne. Das haben die Analysen des Lichts ergeben, das wir von ihnen empfangen.
Eine so grofRe Anzahl von Sternen muss Uber einen grof3en Raum verbreitet sein, denn sonst
waren wir alle frittiert. Die Astronomen gebrauchen viele verschiedene Methoden, um
Entfernungen zu messen und kein serioser Astronom, der dem Schopfungsbericht glaubt,
wirde behaupten, die Fehler bei der Entfernungsbestimmung der Sterne seien so gravierend,
dass Milliarden von Lichtjahren beispielsweise auf einige Tausend zusammen schrumpfen
wurden. Es gibt wirklich gute Belege daflir, dass unsere Milchstral3e einen Durchmesser von
100.000 Lichtjahren hat!” (Seite 99)

“Die vielleicht am haufigsten herangezogene Erklarung besagt, dass Gott das Licht schon auf
seinem Weg zu uns erschuf, sodass Adam die Sterne sofort sehen konnte und nicht jahrelang
warten musste, bis das Licht selbst der néchstliegenden Sterne die Erde erreicht hatte. Wir
sollten zwar die Macht Gottes nicht einschranken, aber diese Erklarung bringt doch einige recht
schwerwiegende Komplikationen mit sich. So wirden wir jedes Mal, wenn wir das Verhalten
eines fernen Gegenstandes beobachten, etwas sehen, das in Wirklichkeit niemals geschehen
ist ... FUr ein ... 10.000 Jahre altes Universum wirde das bedeuten, dass alles, was wir jenseits
einer Entfernung von etwa 10.000 Lichtjahren sehen, in Wirklichkeit Bestandteil einer
gigantischen Filmvorfiihrung von Dingen und Ereignissen ist, die nicht tatsachlich stattgefunden
haben und dass wir Objekte sehen, die womaoglich Uberhaupt nicht existieren.” (Seite 95)

Das ist genauso abwegig, als wenn man sagt, Gott ha  be die Fossilien in der
Erde erschaffen, um uns an der Nase herumzufilhren o der gar um unseren
Glauben zu priufen. Don Batten “Fragen an den Anfang” Seite 97

Denn: “Was der Astronom empfangt, ist ein bestimmtes, sehr spezifisches Variationsmuster
innerhalb des Lichts ... eine voraussagbare Abfolge von Ereignissen einschliel3lich dem
Empfang von Neutrinos, sichtbarem Licht, Rontgenstrahlen und Gammastrahlen. Das Licht gibt
Kunde von einem offenbar realen Ereignis. Der Astronom liegt vollig richtig, wenn er diese
Botschaft als Ubermittlung einer tatsachlichen Realitat interpretiert und schlieRt, dass dort
draul3en wirklich ein solches Objekt war, das entsprechend den Gesetzen der Physik
explodierte, aufleuchtete, Réntgenstrahlen emittierte, verglimmte usw.” (Seite 96)

Die Autoren des zitierten Buches sehen letztlich keinen anderen Ausweg, als die “Tage” der
Genesis von Erdentagen abzukoppeln und sie zu langen Zeitraumen umzudefinieren: "Es
reicht nicht mehr aus zu sagen: Gott schuf das Univ  ersum in sechs Tagen. Gewiss tat er
das, doch sechs Tage gemessen an welcher Uhr?” (Seite 100)

Der néachtliche Abendhimmel ist demnach weiterhin ein schlagender Beweis dafir, dass das
Universum genau so unvorstellbar alt wie grof3 ist - finfzehn Milliarden (Licht-) Jahre!
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Und Gott sprach: Es werde eine Wo6lbung mitten im\d&assern,
und sie sei eine Trennung zwischen den WasserdamtVassern ...
Und Gott nannte die Wolbung Himmel. Genesis 1:6-8

Luther Gbersetzt an dieser Stelle mit “Feste” - ein Irrtum, der zurtickreicht bis in das Jahr 400
nach Christus. Da entstand namlich die Vulgata, eine lateinische Ubersetzung der Heiligen
Schrift, die an dieser Stelle, mit der wir uns gerade befassen, das Wort firmamentum gebraucht.
GemalRR dem altorientalischen Weltbild stellte man sich dieses “Firmament” als eine feste
Metallkuppel vor, an der die Himmelslichter befestigt sein sollten. Das oberhalb gespeicherte
Regenwasser sollte durch Locher in der Kuppel herabfallen. Da man der Vulgata im Verlauf der
Kirchengeschichte eine Uberragende Stellung einraumte und nicht ausreichend bertcksichtigte,
dass es sich lediglich um eine Ubersetzung handelte, schlich sich die Uberzeugung ein, die
Schrift selber enthalte diese vom Zeitgeist gefarbten Vorstellungen.
Doch das hier verwendete Wort 9 4 hat nicht die Bedeutung “fest-", sondern “diinn machen”!
Das wird durch das zugrundeliegende Tatigkeitswort 9 & :

und viele verwandte Worter belegt (hebraisch: raq = dinn, schméchtig, gering, nur;
raqiqg = duinnes Brot, Fladen; assyrisch: rakaku = dinn machen; rukku = Platte, vergleiche
“platt” sein; arabisch: ragga = dinn sein; marquga = diinnes Bauernbrot; syrisch: rigo”™ = dinn
machen). Nicht auf Harte, sondern auf dem Dunn-Sein liegt die Betonung! Der
Textzusammenhang von Genesis 1 bestatigt dies:

Und Gott machte die dinn ausgebreitete Schicddia™) und schied die Wasser, die
unterhalb der dinnen Schicht waren, von den Wass#im oberhalb der dinnen
Schicht waren.

Hier, in Genesis 1:6 ist offensichtlich eine dinne Luftschicht unterhalb der Wolkendecke
gemeint, die die Erdoberflache von den dartberliegenden Wolken trennt. Denn zum einen heif3t
es, dass die dinne Schicht auf den Gewdassern der Erde auflag, und zum anderen wird spater
erklart, dass Flugtiere “Uber (oder: auf) der Flache der dinnen Schicht (ragia®) der Himmel”
fliegen (Genesis 1:20). Und tatsachlich ist selbst die gesamte Atmosphéare mit einer Dicke von
einigen Kilometern ist im Vergleich zum Erddurchmesser von 12.800 km nur eine dinn
ausgebreitete Schicht. NAhme man als Modell fir den Erdkdrper einen Apfel, dann ware die
Luftschicht zwischen Wolken und Erdoberflache, das ist noch einmal erheblich weniger als die
Gesamtatmosphére, nicht einmal so dick wie die Apfelschale - so hauchdinn ist sie!

Sauerstoff als Anzeichen fur einfache Lebensformen

Man geht davon aus, dass im Laufe der Erdgeschichte eine friihe Edelgas-Uratmosphare durch
eine zweite, andersartige Atmosphéare ersetzt wurde, die wohl hauptsachlich Stickstoff,
Wasserdampf und Kohlensdure enthielt, mit Sicherheit aber keinen freien Sauerstoff. Der findet
sich erst in einer dritten, wiederum neuartigen Atmosphare. Es gibt fur ihn keine andere
Erklarung, als dass er von Organismen produziert worden ist, die fahig waren, Photosynthese
zu betreiben, also mit Hilfe von Sonnenlicht Sauerstoff zu erzeugen!

Es ist bemerkenswert, dass uns im Text genau diese Kausalkette begegnet Der Geist Gottes
brutete Uber den finsteren Gewassern der Urerde, was auf einfaches Leben hinweist, und als
nachstes verandert sich die Atmosphéare der Erde!
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Gott sprach: Es sollen sich die Wasser unterhalbldenmels an einen Ort sammeln,
und es werde das Trockene sichtbar! Genesis 1:9

Der Text erklart, dass die Erde in ihrer Frihzeit einmal von Wasser bedeckt war (Vers 1 und 9).

Der Geologie zufolge war das Festland zu Anfang des Prédkambriums tatséchlich von einem

universalen Flachmeer bedeckt und tauchte innerhalb der grof3en Zeitrdume des Prékambriums

ungeféhr in der Zeit von 2,0 bis 1,6 Milliarden Jahren auf. Es fallt auf, dass gleich bei der ersten

Erwahnung des Festlandes der Artikel verwendet wird: Es werde sichtbar_da§rockene!
(Genesis 1:9)Scheinbar waren die meisten Geologen lange Zeit der Meinung, dass die

Kontinente ihre Lage nie verandert haben:

Interessanterweise war es ein Schopfungswissenschaf tler, Antonio Snider, der
im Jahre 1859 als erster den Gedanken einer horizon talen ... Bewegung der
Kontinente aufwarf . Sein Denken war von den Aussagen in Genesis 1:9-10
inspiriert, wo es heildt, dass die Wasser sich an ei  nem Ort sammelten. Darin ist
impliziert, dass es nur eine einzige Landmasse gab.

Don Batten “Fragen an den Anfang” Seite 163

Es fallt auf, dass der Text bei seiner ersten Erwdhnung von Landpflanzen kein einziges
spontanes Wunder oder einen Schépfungsakt erwahnt:

Und Gott sprach: Die Erde lasse Gras hervorsprossen
Und es geschah so: Und die Erde brachte Gras hgjjatsa) ... Genesis 1:11-12

Das hier verwendete Téatigkeitswort jatsa' kommt 1.068 Mal in der Schrift vor und bezeichnet
das Herauskommen von bereits vorhandenen Dingen aus einer bekannten Umgebung: Niemals
bezeichnet es die Erschaffung oder das vollige Neuentstehen einer Sache:

Die vielfaltigen Gebrauchsweisen von jatsa' ... entfernen sich nirgends weit
von der Hauptbedeutung hinausgehen ” ...

Es ist festzuhalten, dass das Verbum nicht auf die Schopfertatigkeit Gottes im
Sinne eines erstmaligen Entstehen-Lassens bezogenw  ird ...
Jenni-Westermann “Theologisches Wdrterbuch” Seite 756,759

Dieser Umstand schliel3t aus, dass die Pflanzen eine Neuschdpfung darstellten. Darum wurden
die Aussagen der Schrift bereits vor Jahrtausenden “evolutionistisch” verstanden: “Augustinus
erklarte, die Pflanzen seien am dritten Schoépfungstage causaliter geschaffen worden, das heif3t
die Erde habe an jenem Tage die Kraft erhalten, sie hervorzubringen.” (E.Mayr 205) Das
Naheliegenste ist, dass die Landpflanzen aus den Wassern stammen, die unmittelbar vor dem
Erscheinen der Landpflanzen erwahnt werden. Dort existierten seit dem Briten Gottes einfache
Organismen, von denen einige mit dem spater durchdringenden Sonnenlicht anfingen,
Photosynthese zu treiben. Diese konnten nun “an Land gehen” - das (auftauchende) Festland
verursachte, dass Pflanzen herauskamen. Der Text scheint eine in GroRe und Entwicklung
aufsteigende Reihenfolge widerzuspiegeln: grasahnlich, krautig, baumahnlich.

Von der ersten Flora der Erde ist noch sehr wenig bekannt, da sie aus einer sehr alten Zeit
stammt, die naturgemaR eine schlechtere fossile Uberlieferung zur Folge hat. Zusatzlich
verwesen Landpflanzen rasch und weisen daher nur selten gute fossile Erhaltung auf. “Aus
der Zeit zwischen dem mittleren Silur und dem frihe  n Devon (ca 400 Millionen Jahre)
finden sich die ersten einigermal3en gut konserviert en Pflanzen mit erkennbarer
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Cuticula, wasserleitenden Gefal3en und verstarkten v  erzweigenden Stengeln und
Sporenkapseln.” David Norman “Urspriinge des Lebens Seite 87-88

Wir wollen jedoch festhalten, dass eine gewisse Spannung zwischen der Schriftauslegung und
den Naturwissenschaften besteht. Letztere gehen heute davon aus, dass die Landnahme der
Pflanzen erst nach dem Erscheinen der Meerestiere stattfand, wéahrend die Schrift von einer
umgekehrten Reihenfolge auszugehen scheint. Obwohl es Argumente gibt, die diese Spannung
abmildern konnten, wollen wir nicht verheimlichen, dass beim gegenwaértigen Stand der
Forschung eine Harmonisierung nicht leicht fallt. Eines mussen wir jedoch immer
berticksichtigen: Sowohl Schriftauslegung als auch Naturwissenschaft sind menschliche
Deutungen von Wort und Schépfung Gottes. Und auf beiden Seiten gilt: “Irren ist menschlich!”

Konflikte zwischen religioser und wissenschaftliche r Weltsicht sind
aufgrund der Begrenzung menschlicher Einsichten geradezu vorgegeben.
Manfred Eigen in “Stufen zum Leben” Seite 275

Aus diesem Grund ist es nicht realistisch, von einer Schriftauslegung zu erwarten, dass sie zu
hundert Prozent mit dem “derzeitigen Stand der Forschung” Gbereinstimmt!

Mose und “Die Entstehung der Arten”
Und die Erde brachte Gras hervor, Kraut, das Sammenvorbringt nach seiner Art.

Es fallt auf, wie haufig der Begriff “Art”, im Stammbaum der Himmel und der Erde erwahnt wird.
Doch um es gleich vorauszuschicken: Gott “schuf” weder die Pflanzen noch die Arten. Vielmehr
war es laut Text ausdrucklich die Erde, die Pflanzen herausbrachte, und diese wiederum
brachten Samen, also Fortpflanzungskorper “nach ihrer Art” hervor. Wenn man so wollte,
konnte man also ohne weiteres behaupten, die Erde habe die ersten Arten “geschaffen”.

Die dem Hauptwort “min = Art” zugrundeliegende Wurzel bedeutet tbrigens "furchen, spalten”
(Gesenius 420), "eigentlich schneiden, um und um abtrennen; sodann unterscheiden, das heif3t
durch Zurichtung von anderen Dingen verschieden machen.” Verwandte arabische Worte
bedeuten “auseinander scheiden, spalten, trennen” und “umschitzen, das heil3t von aller
Beriihrung trennen, abhalten”.

Das Hauptwort min selber bedeutet “eigentlich Abscheidung, -trennung ... das
heif3t was sich von andern unterscheidet und trennt. "
Julius Furst Hebraisches Handworterbuch Seite 710,730

Die Hauptbedeutung von min = Art ist demnach nicht geschichtslose Entstehung und
Unveranderlichkeit, sondern im Gegenteil, gemeinsamer Ursprung mit nachfolgender Trennung
und Veradnderung - was genau dem biologischen Artbegriff entspricht und den modernen
Vorstellungen davon, wie neue “Arten” entstehen. Der hebraische Artbegriff ist ein deutlicher
Beleg fur die Abstammung der Lebewesen voneinander!

Ein modernes Beispiel von “Artbildung”

Diese Grundbedeutung hat sich bis ins moderne Hebradisch hinein erhalten. Da wird min
namlich gebraucht, um “Sektierer und Judenchristen” zu bezeichnen: “Auch das
neuhebraische min Haretiker, Ketzer, geht von abtrennen aus ” (Julius Flrst Hebraisches
Handworterbuch Seite (730). Orthodoxe Juden sehen zum Beispiel andere Juden, die an Jesus
als Messias glauben, als Sektierer, als “entartet” an und schlieen sie aus der Gemeinschaft
aus, obwohl sie an ihren judischen Wurzeln festhalten und sich “Messianische Juden” nennen.
In den Augen der “Rechtglaubigen” sind sie jedoch aufgrund ihrer Anders-Artigkeit von der
urspringlichen Gemeinschaft fernzuhalten. Wir sehen also alle drei Aspekte von “min = Art™.
Obwohl die messianischen Juden einen gemeinsamen Ursprung mit den anderen Juden
haben, sind sie so anders geworden, dass sie “abgetrennt” und von der judischen
Gemeinschaft als “fremd-artig” abgegrenzt werden.
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Und Gott machte die beiden grol3en Lichter ... Gisried 4

“Woher kam das Licht der ersten Tage, wenn Gott die Sonne doch erst am vierten Tag
erschuf?” - dies ist eine haufig gestellte Frage. Doch der Schopfungsbericht ist logisch
aufgebaut, und wir kénnen ihn nur richtig verstehen, wenn wir einmal gemachte Aussagen im
weiteren Verlauf konsequent bertcksichtigten: Die ersten Worte setzen fur alle folgenden
Ereignisse die Existenz des Universums samt Sonne und Sternen voraus, zusammengefasst in
dem Ausdruck “die Himmel und die Erde”. Am vierten Tag geht es also nicht um die
Neuschodpfung von Sonne und Mond - die Worte Sonne und Mond kommen im Text gar nicht
vor! - es geht vielmehr ausdrticklich um die von ihnen ausgehende Lichtstrahlung , hebraisch
ma'or , also um ihr Sichtbarwerden als Lichter auf der bis dahin von Wolken eingehllten Erde.

Kein Schopfungsak!

Deswegen wird das Wort bara' = erschaffen nicht verwendet! Vielmehr begegnen wir dem
Wort “asah = machen, zubereiten , das nach “sagen” und “sein” das dritthaufigste
Tatigkeitswort der hebraischen Schrift Gberhaupt ist (2.627 Vorkommen). Es bedeutet: Bereits
Vorhandenes fortlaufend und zielgerichtet zubereite n. Einige Beispiele der Genesis:

Und ich will dich (Abraham) zu einer grofen Nationachen Genesis 12:2
... erjage mir ein Stick Wild und bereiter ein Gericht (daraus) zusenesis 27:3,4
Und sie nahmen Steine und machten (daraurg)n Haufen. Genesis 31:46

Und er_machtehm (aus vorhandenem Materiainen bunten Leibrock. Genesis 37:3

Das Geschehen ist somit recht einfach zu verstehen: Seit dem ersten Tag war das Licht der
Himmelskoérper nur diffus, aber immerhin als Helligkeit = ‘or bis zur Erde hindurchgedrungen.
Vom vierten Tag an waren sie auch als Lichter = ma'or zu sehen, so, als wirde heute an
einem bewdlkten Tag der “Himmel” aufreil3en.

Und Gott_galh(hebraisch natan) sie (die Himmelslichter) in diesdehnung der (Luft-)
Himmel ... Genesis 1:17

Das hebraische natan = geben hat nichts mit einer Befestigung zu tun, sondern sagt aus, dass
Gott dafur sorgte, dass das Licht bis in die unterste Luftschicht durchkam. Dasselbe Wort wird
wenig spater verwendet, um zu beschreiben, welche Nahrung Gott den Menschen zugedacht
hat (Genesis 1:29). Auch sie “gab” er nicht in Kérben oder Sacken der Menschheit, sondern
“UObergab” sie ihrem Zugriff, ihrem Wirkungsbereich.

Es ist wahrscheinlich, dass die Ursache fiir das Sichtbarwerden der Himmelslichter in einer
Verdanderung der Erdatmosphére zu suchen ist, verursacht durch das Auftauchen des
Festlandes und das Erscheinen der Landpflanzen. Eine Verdnderung der Erdatmosphare hat
aber zwangslaufig auch eine Veranderung des Lichtes zur Folge, da dieses auf seinem Weg
durch die Erdatmosphare zum Beispiel durch Absorption, Reflexion und Streuung verandert
wird - es wird zubereitet = ~asah .

Tatsachlich steht im Grundtext nicht, wie wir der Einfachheit halber Gbersetzt hatten: “Es seien
Lichter!”, sondern: “Es sei (Einzahl) Lichter (Mehrzahl)!” Dies passt sehr gut zu unserer Ansicht,
dass es nur ein einziger Vorgang war, als dessen Folge eine Vielzahl von Lichtern erschien:
Das “Aufreil3en” des Himmels bewirkte, dass alle Lichter auf der Erde sichtbar wurden. Wir wir
gleich sehen werden, war diese Veranderung der Erdatmosphare eine unabdingbare
Voraussetzung fur das Geschehen des nachsten “Tages”.
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Propheten sind Menschen, die aussprechen oder aufschreiben, was Gott ihnen auf
verschiedenste Art und Weise eingibt. Die Frage ist, ob die allen Menschen eigenen Irrtimer
und Fehler auch in die Schrift eingeflossen sind, oder ob es Gott wichtig war, uns eine
fehlerlose Botschaft zu Ubermitteln. Denn wenn eine Volksschullehrerin es schafft, ihre Schiler
ein Diktat fehlerlos schreiben zu lassen, sollte ein allmachtiger Gott dies mit Erwachsenen auch
fertig bringen. Hat Gott also zum Beispiel zugelassen, dass die Schrift ein Uberholtes,
altorientalisches Weltbild Gberliefert, oder entspricht ihr Weltbild der Realitat?

Die Erde - eine Scheibe?

Der Ausdruck “Scheibe” fur die Gestalt der Erde kommt in den Ubersetzungen der Heiligen
Schrift Gberhaupt nicht vor (Elberfelder 1905,1993; Luther 1912, 1984; Einheitsiibersetzung 1980; Schlachter
1951). Der einzige Ausdruck, der in diese Richtgung geht, ist “Erdkreis”, dem das hebraische
“tebel” (34 Vorkommen) zugrunde liegt. Dieses leitet sich von dem Tatigkeitswort “jabal” ab
(Gesenius 870), dessen Grundbedeutung “wegtragen” ist, wobei es auffallig oft im
Zusammenhang mit Wassern gebraucht wird und dann “wegschwemmen” bedeutet (Gesenius,
Seite 281). Claeys kommt in seinem Buch “Die Bibel bestatigt das Weltbild der
Naturwissenschaft” zu dem Ergebnis: “Die etymologische Bestimmung des hebraischen
Ausdrucks tebel ist also eine Bezeichnung fur Massen abgetragener Erdsubstanz, welche
durch Wasser wie Regengusse, Flisse usw. weggeschwemmt, eben weggetragen worden
sind” (Seite 684). Man konnte “tebel” also wdrtlich und zugleich treffend mit “Abtragungsschicht”
oder “Sedimentschicht” Gbersetzen. Tatsachlich bewohnt die Menschheit fast ausschlief3lich die
fruchtbaren Gebiete der Erde, die zum allergrof3ten Teil aus dem Material bestehen, das durch
Erosion “abgetragen” wurde.

Die Erdkruste schwimmt auf Stromen!

Manche haben an Formulierungen in der Schrift Ansto3 genommen, die den Eindruck
erwecken, die Erde schwimme auf unterirdischen Gewassern (zum Beispiel Psalm 24:2; 136:6).
Doch auch das beruht auf Missverstandnissen des Textes. Der sagt sehr wohl aus, dass sich
unter der Erdkruste “Wirbelfluten” (hebraisch thehom) befinden, aber dies stellt doch gerade
aus heutiger Sicht kein Problem dar! Wir wissen inzwischen, dass das gesamte Erdinnere
“sakularplastisch” ist, sich also im Grof3en und auf lange Zeit gesehen wie eine Flussigkeit
verhdlt. Die Gesteine im Erdmantel fuhren unter hohem Druck und hohen Temperaturen
unaufhorliche FlieBbewegungen durch. Auf diesen “Wirbelfluten” “schwimmen” die
Kontinentalschollen und werden durch verschiedene “Stromungen” verschoben.

Die Erde schwebt im Vakuum!

Gott spannt den Norden aus Uber der Leere,

er hangtdie Erde auf Gber dem Nichtgbraisch belimah)
(Hiob 26:7, Elberfelder, ebenso Luther, Einheitsigle¢ézung, Schlachter)

Das Wort “belimah” ist zusammengesetzt aus “beli = ohne” und “mah = etwas”, bedeutet also
wortlich “ohne etwas”, “nichts” (Kohler-Baumgartner 129, Gesenius 100) und entspricht damit
verbliffend der modernen Einsicht, dass die Erde von einem Vakuum (lateinisch “Leere”)
umgeben ist - sie “hangt” quasi im “Nichts”!
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Die Expansion des Weltalls

Mehrere Schriftstellen sprechen von diesem Phanomen, wobei sie ausschlie3lich den
hebraischen Begriff “natah” verwenden (Jesaja 4:22; 42:5,8; 45:12; 51:13; Hiob 9:8; 26:7; Psalm 104:2;
Sacharja 12:1). Dieses bedeutet gemafd Warterblichern (kbl 611, ges 500) “(aus-)strecken, dehnen,
ausbreiten, ausspannen, beugen”:

Nach E.Konig hat “natah” die Bedeutung von “expande ns”, das heil3t
buchstablich “expandieren”... Da ein pradikativ geb rauchtes Partizip die
Schilderung eines ... in der Zeit sich ereignenden, andauernden Geschehens
zum Ausdruck bringt, ist die Ausdehnung der Sternen himmel als eine
kontinuierliche, in der Schopfung wirkende Tatigkei t Gottes zu verstehen ...
Karel Claeys “Die Bibel bestatigt das Weltbild der Naturwissenschaft Seite 158

Die folgende Schriftstelle gibt uns ein besonders anschauliches Bild hierfir:
Gott dehnt (natah) die Sternenhimmel wie (eine MgSgaubchen aus. Jesaja 40:22

Die unzahligen Himmelswelten werden hier mit einer Wolke Staubchen verglichen, die in
standiger Expansion begriffen sind. (Karel Claeys in cdbb 122-125) Das dabei verwendete "doq"
stammt von "dagaqg = etwas fein zermahlen" her und bezeichnet zu feinem Staub zerstol3ene
oder zermahlene Substanzen. Tatsachlich missen wir, um einen treffenden Vergleich fur das
expandierende Weltall zu geben, das Modell einer Staubwolke zur Hilfe ziehen:

Nehmen wir einen Mal3stab von 100 000 Lichtjahren = 1 mm, so entspricht der
Durchmesser einer Galaxie (namlich 100 000 Lichtjah  re) etwa einem Millimeter.
Der durchschnittliche Abstand der Galaxien zueinand er ware funf Zentimeter;
die Gesamtmenge der Galaxien befindet sich gemald di esem Malistab in einem
Weltraum mit einem Radius von 200m (bzw. 400m Durch  messer).

Karel Claeys “Die Bibel bestatigt das Weltbild der Naturwissenschaft Seite 158

Die Himmel der Schrift haben keineswegs Puppenhausformat, sondern sind vielmehr Inbegriff
fur einen GroéRenrahmen, den der Mensch nicht einmal gedanklich erfassen kann:

Denn so viel die Himmel hoher sind als die Erdesisol meine Wege hdher als eure
Wege und meine Gedanken als eure Gedanken. Jés8ja 5

Darum betont Gott ausdriicklich, dass es den Menschen niemals maéglich sein wird, die
Ausdehnung der Himmel auch nur zu messen (Jeremia 31:37). Wenn an einigen Stellen
schlie3lich von den Himmeln der Himmel (Mehrzahl) die Rede ist, beginnt man zu ahnen, dass
es noch ganze Welten gibt, die unerforscht sind:

Siehe, die Himmel der Himmel konnen Gott nichteias8.Chronik 6:18

Es hort sich so an, als wirde mit dem Ausdruck “Himmel der Himmel” der Begriff “Himmel”
potenziert. Das ist wiederum nicht unéahnlich der modernen Einsicht, dass unsere Galaxie mit
ihren ungeféahr hundert Milliarden Sternen wiederum nur eine von insgesamt ungefahr hundert
Milliarden Galaxien ist. Zur Veranschaulichung ein praktisches Beispiel: Wirde ein Mensch
hauptberuflich, acht Stunden am Tag, nur z&hlen: “eins, zwei, drei ...”, kdme er in seinem
ganzen Leben nicht einmal bis zu einer Milliarde. Ein Computer mit einer Leistung von drei
Gigahertz schafft es, in einer Sekunde bis drei Milliarden zu z&hlen. Um die grob geschéatzte
Gesamtzahl der Sterne zu zéhlen, brauchte er dann ungefahr ... dreil3ig Millionen Jahre!

Und dennoch ist fur den Schopfer dieses gigantische Weltall nur wie eine
sich ausdehnende Staubwolke. Er, der allein Seiende , hat dieses Universum
erschaffen, dehnt es durch seine Einsicht aus und b ereitet es nach dem

Vorsatz seines Schopfungsplanes zur Vollendung zu.
Karel Claeys “Die Bibel bestatigt das Weltbild der Naturwissenschaft Seite 122-125
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Und Gott sprach: Die Wasser sollen wimmeln von Wainden - lebenden Seelen!
Genesis 1:20

Darwin’s ungeldstes Problem

Der Text erklart, dass das tierische Leben in den Wassern der Meere entstand. Und “die
Wasser” sind tatsachlich der Ort, an dem erstes tierisches Leben, den Naturwissenschaften
zufolge, erschien. So wird die Spur wieder aufgenommen, die mit dem Briten Gottes Uber den
Wassern der Urerde begann. Als erstes hatten sich daraus die Pflanzen entwickelt; nun folgten
die Tiere, die sich im Laufe des funften Tages - heute schatzt man: vor 530 Millionen Jahren -
explosiv entfalteten:

Die kambrische Explosion steht fur einen unglaublic hen Quantensprung an
biologischer Komplexitat. Davor war das Leben auf d er Erde ziemlich einfach -
es bestand aus einzelligen Bakterien, blau-grinen A Igen und spéater ein paar
Schwammen und primitiven Wirmern oder Mollusken. Un d dann finden wir
ganz urplotzlich eine verbluffende Vielfalt komplex er Lebewesen, ohne
dazugehorige Vorganger, die geologisch betrachtet v on einem Augenblick auf
den anderen einfach da waren. Lee Strobel “Indizien fir einen Schopfer” Seite 316

Wenn man die Erdgeschichte in 24 Stunden pressen wirde, dann wirde die kambrische
Explosion gerade einmal eine Minute dauern! Dieses Geschehen war - gemessen an der Skala
der geologischen Uhr - ein plotzliches, geradezu Uberraschendes Phanomen, darin sind die
Forscher sich einig:

Am Ende des Prdkambriums ereignete sich etwas, was man zutreffend als
eine Explosion von Lebensformen bezeichnet hat.
David Norman “Urspriinge des Lebens Seite 32

Dieses plotzliche Erscheinen der Tiere auf der Bihne des Lebens bereitete Darwin bis an sein
Lebensende groRes Kopfzerbrechen. Seiner Theorie zufolge hétten sich komplexere
Lebensformen namlich langsam und stufenweise entwickeln missen. Ganz entgegen seinen
Erwartungen traten die ersten Tiere jedoch in einer erstaunlichen Artenvielfalt und extremen
Komplexitat sozusagen schlagartig auf:

Keine unter all den pl6tzlichen Faunenentstehungen beunruhigte Darwin mehr
als das plotzliche Auftreten der Mehrheit der groe n Tierstamme in den
untersten fossilhaltigen Gesteinen. Wo kénnen sie h ergekommen sein?

Ernst Mayr “Die Entwicklung der biologischen Gedankenwelt Seite 345

“Warum finden wir ... keine grof3en von den Resten d er Vorfahren der
kambrischen Fossilien erflllten Schichten, die mein er Theorie zufolge doch
unbedingt in jenen alten, vollig unbekannten Epoche n der Erdgeschichte
abgelagert worden sein missen? " Darwin “Die Entstehung der Arten” Seite 644

Bis an sein Lebensende blieb dieses Phanomen der fehlenden Vorfahren fir Darwin ein
ungeléstes Ratsel. Und: “In den Jahren nach 1859 ist diese Schwierigkeit sogar noch
gewaltiger geworden. Wo auch immer neue Schichten erforscht wurden, die frihesten Typen
traten unweigerlich im Kambrium auf, in den prakambrischen Schichten war nichts von ihnen zu
finden (Ernst Mayr “Die Entwicklung der biologischen Gedankenwelt Seit 345).
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Vielleicht enthalt der jahrtausendealte Text der Genesis des Ratsels Lésung? Er hat schon
immer bezeugt, dass genau diese Explosion des Lebens in den Meeren stattgefunden hat:

Und Gott erschuf (hebraisch bara’) lebende SeelgBenesis 1:21

Er erklart, dass die ersten Lebewesen der Erde ihren Ursprung einem Schopfungsakt Gottes
haben. Tatsachlich stellen sie eine Neuerscheinung dar, die rein innerweltlich nicht erklart
werden kann: Tiere haben eine Seele! Die Seele ist der Sitz der Triebe und Empfindungen und
der Schrift zufolge dasjenige, was sowohl Menschen als auch Tiere zu etwas Lebendigem, zu
einem “Lebewesen” macht. Konrad Lorenz kommt zu dem Schluss:

Die Fahigkeit zu Lust und Leid ... ist sicherlich d ie Urform alles Erlebens.
Gerade sie mochte ich auch den hdheren Tieren zusch reiben ...
In: “Tierisches und menschliches Verhalten” Seite 371

Die Schopfung geschah allerdings in den “Stammbaum von Himmel und Erde” (Genesis 2:4)
hinein, und der Textzusammenhang bestatigt noch einmal ausdriicklich, dass die ersten Tiere
von von niedrigeren Lebensformen abstammen, denn er erklart:

Dann erschuf Gott ... lebende Seelen ... nach iArer

Durch die Verwendung des Wortes min = Abkunft, Herkunft wird der Abstammungsgedanke in
diesem Zusammenhang untbersehbar. Gott erschuf nicht die Arten, sondern die Tier-Seelen -
nach oder gemalf ihren Arten. Im Text werden vier Gestaltgruppen erwahnt:

0
Man kénnte kaum einen treffenderen Ausdruck finden, um die Lebewelt zu beschreiben, die
als erste die Meere bevélkerte. Als ein klassisches Beispiel fir diese “Wimmelnden” kdnnen
die Trilobiten dienen, das sind kleine, meist auf dem Meeresboden kriechende Tierchen,
von denen die urzeitlichen Flachseen buchstéblich “wimmelten”.
1* 8 : 2
Der Text nennt in einem Atemzug mit den Meerestieren als weitere Gestaltgruppe erste
Flugtiere. Der Grundtext verwendet hier nicht das Vdgel bezeichnende , sondern
4 &8 , das ganz allgemein fliegende Lebewesen bezeichnet, also Vogel und
Fledermause (zum Beispiel 3.Mose 11:13,19; 5.Mose 14:18), aber auch Insekten (zum Beispiel 3.Mose
11:20; 5.Mose 14:19). Tatséchlich gehdren zu den altesten als Fossilien gefundenen Insekten
solche, die mit Fligeln ausgestattet waren.
1* > (- ? 2
Das hebréaische Wort tannin bezeichnet ausgesprochen rauberische Tiere. Die im flnften
Zeitraum entstandenen tanninim muissen gewaltig gewesen sein, da der Text sie
ausdricklich als gro3 bezeichnet. Tatsachlich wurde das Erdaltertum wesentlich von Tieren
gepragt, die man als grof3e, rauberische Meeresungeheuer bezeichnen muss. Aus den
bereits im Kambrium auftretenden Kopffii3ern entwickelten sich zum Beispiel im Verlauf des
Ordoviziums gewaltige, tintenfischahnliche Raubtiere, die eine Lange von 4,50 Metern
erreichten. Eine weitere Gruppe, an die man unwillkirlich denken muss, sind die
Seeskorpione. Einige wurden zwei Meter lang und besal3en riesige Scheren, mit denen sie
kleinere Tiere packten.

2

Der vierte Begriff, -- , scheint ein Sammelbegriff fur alle restlichen Gestaltgruppen zu
sein, die zu lebenden Seelen erschaffen wurden. Es scheint so, dass seit der kambrischen
Explosion alle Tierstdmme existieren, neue sind nicht mehr dazugekommen!

Es wird allgemein angenommen, dass der starke Anstieg des Sauerstoffgehaltes der
Erdatmosphére eine, wenn nicht die wesentliche Voraussetzung fur diese explosive Entfaltung
des tierischen Lebens war - was wiederum perfekt zum Textzusammenhang passt, der ja als
letztes eine grundlegende Veranderung der Erdatmosphére beschrieben hat.
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Und Gott sprach: Die Erde lasse lebende Seelen itaeh Art herauskommen.
Genesis 1:24

Wir sahen bereits bei den Landpflanzen, dass das hier verwendete Téatigkeitswort A B &

+ niemals die Neuentstehung einer Sache bezeichnet. Vielmehr besagt
es, dass bereits vorhandene Dinge irgendwo herauskommen, wobei der Textzusammenhang
klarmacht, woher. In unserem Fall ist es eindeutig:

Und Gott erschuf alle sich bewegemikbenden Seelen

von denemIE WASSERwimmeln nach ihrer Art ...

Dann sprach Gott:  Die Erde verursache, dasetele Seelen

(AUS DEN WASSERNHERAUSKOMMEN nach ihrer Art ... Genesis 1:21,24

Was ist naheliegender, als dass ein Teil der eben ausfuhrlich erwéhnten und mit dem
identischen Namen lebende Seelen genannten Meerestiere herauskam und das Festland
besiedelte? Deshalb wird auch nicht gesagt, dass Gott die Landtiere erschuf. Sie stammen von
den Wassertieren ab, was im Rahmen eines Stammbaumes ja eigentlich auch
selbstverstandlich ist: Seelisches Leben war in den Meeresgewassern ja bereits vorhanden und
musste nur noch auf das Festland herauskommen - so wie in der verbluffenden Parallele von
Genesis 8:17-19, wo die Tiere aus Noahs Arche “herauskamen = jatsa”:

' C/DI/E ' /7,

Noah soll Das Festland soll

Lebewesen lebende Seelen

(aus der Arche - Textzusammenhang!), (aus dem Meer - Textzusammenhang!)
FA BG FA BG

an Land. auf das Festland.

Weder Noah noch die Erde sollten Tiere aus sich selbst hervorbringen, sondern den Anstol3
dafir geben, dass bereits vorhandene Lebewesen ihren vorherigen Lebenraum verlassen
sollten!

Kein Segen fur die Landtiere!?

Es fallt auf, dass die neugeschaffenen Meerestiere des funften Tages besonders von Gott
gesegnet werden: 3 $ 2 4 % ! + 5

Doch bei den Landtieren unterlasst Gott es, ihnen Fruchtbarkeit zuzusprechen. Gingen sie etwa
leer aus? Nein, der Grund ist vielmehr der, dass sie diesen Segen nicht mehr nétig hatten! Sie
stammten ja von den Meerestieren des vorhergehenden Tages ab. Dadurch wirkte der den
Meerestieren gegebene Segen in den Landtieren fort. Eine nochmalige Segnung war nicht
notig!

Bei alledem begegnen wir genau jetzt zum dritten Mal dem Begriff & $&* % , der zum
ersten Mal fir die Pflanzenarten (Genesis 1:12) und dann fir die Meerestierarten (Genesis 1:21)
gebraucht wurde. Dies ist ein weiterer, deutlicher Hinweis fur die Abstammung der Landtiere
von Vorfahren, die aus den Meeresgewassern “herauskamen”.
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Und Gott sprach: Lasst uns Menschen machen,
in unserem Bild, entsprechend unserem Gleichnis,
und sie sollen herrschen ...
Genesis 1:26,27

Die Herkunft des Menschen

Ist es nicht erstaunlich, dass der Mensch nicht an einem “eigenen Tag” erschaffen wurde? Er
muss sich den sechsten Tag mit den Ubrigen Landtieren teilen, die seine unmittelbaren
Vorganger sind - und damit seine Vorfahren im “Stammbaum von Himmel und Erde”! Der Text
erklart, dass die Menschheit zuerst aus Vorhandenem (Landtieren) zubereitet = ~asah und in
einem zweiten Schritt dann bara’ = erschaffen wurde:

Und Gott sprach: Lasst uns Menschen machen ...
Dann erschuf Gott den Menschen in seinem Bilde ...

In gewisser Weise ist der Mensch also ein “weiterentwickeltes Tier”. In der Tat gibt es
Aussagen in der Schrift, die betonen, dass wir durchaus Landtiere sind: “Die Menschenkinder
sollen einsehen, dass sie an und flr sich grofgefiMige Tiere sind” (Prediger 3:18-203agt
Salomo und verwendet dabei dasselbe Wort, das in Genesis 1:25 eine Tiergruppe kurz vor
dem Erscheinen der Menschheit bezeichnet, namlich “behemah = grol3e, vierflul3ige Tiere,
Vieh”. Auf korperlicher und seelischer Ebene sind wir der Schrift zufolge Landtiere! Und
tatsachlich kénnen wir sogar die gleichen Krankheiten bekommen wie andere Tiere, zum
Beispiel Tollwut, Windpocken (“chickenpox”) und BSE ...

Doch gleichzeitig betont der Text, dass die Erschaffung der Menschheit “im Bilde Gottes”
geschah. C.S.Lewis erklart recht schon, was damit gemeint sein kbnnte:

Alles, was Gott erschaffen hat, besitzt eine gewiss e Ahnlichkeit mit ihm:

Der Weltraum gleicht ihm in seiner Gro3e; nicht als ob die Grol3 e des Raums
mit der Gottes identisch ware, aber er ist gewisser  malRen ein Symbol oder eine
Ubersetzung der GroRe Gottes in nicht-geistige Dime  nsionen.

Materie ist Gott &hnlich, weil sie Kraft besitzt, wennglei ch natdrlich physische
Kraft von der Macht Gottes verschieden ist.

Die pflanzliche Welt ist Gott ahnlich, weil sie Leben hat und er “der |  ebendige
Gott” ist. Aber Leben in diesem biologischen Sinn i st nicht mit dem Leben, das
in Gott ist, gleichzusetzen. Es ist nur Symbol oder ein Schatten davon.

In der animalischen Welt finden sich - Uber die bot anische Welt hinaus -
weitere Merkmale einer Ahnlichkeit. Die intensive T  atigkeit und Fruchtbarkeit
der Insektenwelt beispielsweise gibt uns eine erste schwache Ahnung von der
unablassigen Tatigkeit und Schopferkraft Gottes. Be i den hoheren Saugetieren
finden sich dann erste Ansatze einer instinktiven Z uneigung. Sie ist der Liebe
ahnlich, die in Gott lebt.

Und kommen wir zum Menschen , dem hdchstentwickelten Lebewesen, so
finden wir die vollkommenste Gottahnlichkeit, von d er wir wissen. ...

Der Mensch lebt nicht nur, sondern er liebt und den kt; in ihm erreicht das
biologische Leben die hdchste uns bekannte Stufe.

C.S.Lewis in “Pardon, ich bin Christ” Seite 125
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Das Typische am Menschen ist seine besondere Gottahnlichkeit. Wahrend Tiere eine Einheit
aus Korper und Seele darstellen, bildet der Mensch eine Einheit aus Kdrper, Seele und Geist.
So hoch die Tiere mit ihrer neu erschaffenen Seele tber den Pflanzen stehen, so hoch steht
der Mensch mit seinem neu erschaffenen Geist Giber den Tieren. Auch die Naturwissenschaften
erkennen an, dass “Homo sapiens” trotz vieler Gemeinsamkeiten mit den Tieren eine absolute
Neuerung auf der Buhne des Lebens darstellt:

Gewiss ist der Mensch, zoologisch gesehen, ein Tier . Doch ist er ein
einzigartiges Tier, das von allen anderen Tieren in so vielen grundlegenden
Beziehungen verschieden ist, dass eine getrennte Wi  ssenschaft zu seiner
Erforschung vollig gerechtfertigt ist.

Ernst Mayr “Die Entwicklung der biologischen Gedankenwelt” Seite 350

Der Entwicklungsabstand zwischen dem Menschen und den anderen Saugetieren ist so grof3,
dass er die Wissenschaft vor ein Ratsel stellt:

Die gewaltige Kluft, die den Menschen von den hdchs ten Primaten, den
Pongiden, trennt und die er ja doch in seiner Phylo  genese irgendwann einmal
Uberschritten haben muss, bildet eines der zentrale n Probleme der
Evolutionsforschung.

Konrad Lorenz “Tierisches und menschliches Verhalten” Seite 223

Sobald vor mehr als 100.000 Jahren das Stadium des Homo sapiens einmal
erreicht war, fand kein weiterer nennenswerter Zuwa  chs der Gehirngrél3e mehr
statt. Aus welchem Grunde die Auslese dem primitive n Menschen zu einem
solch perfekten Gehirn verholfen haben soll, dass e s 100 000 Jahre spater die
Leistungen eines Descartes, Darwin oder Kant oder d ie Erfindung des
Elektronengehirns und die Reisen zum Mond ... erlau  ben sollte, ist schwer zu
verstehen. Ernst Mayr “Die Entwicklung der biologischen Gedankenwelt” Seite 501

Wie bei der Entstehung tierisch-seelischen Lebens begegnet uns also auch hier das
Phanomen, dass da, wo der Schopfungsbericht von einem Schopfungsakt Gottes spricht, auf
Seiten der Naturwissenschaften ein (unerklarlicher) Entwicklungssprung festgestellt wird.

Unsere Berufung

Es ist gefahrlich, den Menschen zu sehr auf seine V  erwandtschaft mit dem
Tiere hinzuweisen, ohne ihn gleichzeitig mit seiner GroRRe bekannt zu machen.
Blaise Pascal in Johannes Hemleben “Darwin” Seite 147

Der Mensch hat einen zweifachen Charakter: Er ist “homo”, das heil3t “Erdling”, mit irdischer
Herkunft und tierischen Qualitaten. Aber er ist auch “sapiens”, das heil3t ein “Wissender”,
erschaffen im Bilde Gottes. Aus der Kombination dieser scheinbar gegensatzlichen
Eigenschaften ergibt sich unsere Sonderstellung und unsere Berufung von Gott!

. und sie sollen herrschen Uber die Fische desrbfeund Uber die Flugtiere der
Himmel und Uber die vierfi3igen Tiere und Uber gh@ze Erde und Uber alles, was
sich auf der Erde bewegt. Genesis 1:26

Als klassischer Exemplar der Wirbel- und Saugetiere, aufgebaut aus den gleichen materiellen
Strukturen wie die uns umgebende belebte und unbelebte Welt, sind wir deren vollwertige
Vertreter. Als “logisches”, geistbegabtes Wesen sind wir andererseits fahig, von Gott zu héren
und ihm zu antworten. Dadurch ist eine persénliche Beziehung zu Gott mdglich, die uns dazu
befahigt, eine verantwortliche Stellung zwischen Gott und Schopfung einzunehmen, ein
Verbindungsglied zwischen zwei Welten zu sein.
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Die unentbehrliche Grundlage fur unseren Herrschaftsauftrag ist unsere Gottesebenbildlichkeit.
Gottes Bild sein, das heil3t ihn auf sichtbare Weise reprasentieren. “Im Bilde Gottes” herrschen
heil3t mit anderen Worten: So handeln, wie Gott es tun wirde. Nur in dem Mal3e, wie wir dem
Wesen Gottes &ahneln, kdnnen wir auch unseren “Regierungsauftrag” erfullen! Unsere
wichtigste Berufung ist es also, zuerst einmal persénlich Kontakt mit diesem Gott aufzunehmen
und ihn kennen zu lernen - wie sollten wir jemandem ahnlich werden, dessen Wesen uns vollig
fremd ist? Das wichtigste Hilfsmittel, das uns diesen persdnlichen Kontakt mit Gott Gberhaupt
ermdglicht, ist genau das, was wir den Tieren voraus haben: Die Sprache! Wir kdnnen Gott
ansprechen, mit ihm reden, und mit Verstand begabt, wie wir sind, kbnnen wir auch verstehen,
wenn Gott uns auf vielfaltige Art und Weise antwortet. Wahrend wir Gott so kennenlernen, wird
der Wunsch in uns wachsen, auch zu werden wie er: Liebevoll, gerecht und barmherzig. Genau
das wiederum beféhigt uns dann, gute Herrscher “im Bilde Gottes” zu werden. In dem Mal3e,
wie wir Gott “ge-horchen”, auf ihn héren, erlangen wir auf ganz natirliche Art Autoritat Uber
unseren jeweiligen Verantwortungsbereich.

Bei dieser Herrschaft kann es sich also niemals um eine unabhéngige Willkir-Herrschatft,
losgelost von Gott, handeln. Wir sind Verwalter, die Gott gegenuber ver-antwort-lich sind und
ihm eines Tages Rechenschaft geben werden. Gerade unsere nahe Verwandtschaft mit allen
anderen Erdenbewohnern sollte uns helfen, mitfihlend mit ihnen umzugehen - Gott hat uns
sozusagen “in ihre Lage versetzt”! Unsere Abstammung von den Tieren ist somit nicht ein
Hindernis, sondern eine unverzichtbare Komponente fir unsere Berufung:

Ich behaupte, dass man die Einzigartigkeit des Mens  chen erst dann in ihrer
ganzen eindrucksvollen Grof3e zu sehen bekommt, wenn man sie von jenem
Hintergrunde alter, historischer Eigenschaften sich abheben lasst, die dem
Menschen auch heute noch mit den héheren Tieren gem  ein sind.

Konrad Lorenz “Tierisches und menschliches Verhalten” Seite 193

Die Genesis sagt es, und die Erfahrung bestatigt es: Der Mensch hat nicht nur die Fahigkeit,
sondern zugleich auch den Drang, alle Elemente der ihn umgebenden Schopfung zu
beherrschen. Deshalb wird auch in Zukunft nicht die Frage sein, ob der Mensch diese
Herrschaft ausiben wird, sondern nur wie. Jedenfalls haben wir nicht nur die Macht, tber die
Tiere um uns herum zu herrschen, sondern auch den Auftrag, Gber das “Tier in uns” Herr zu
werden: Wir sollen nicht mehr unseren Trieben und Instinkten unterworfen sein, sondern haben
die  Moglichkeit, von  momentanen  Gefihlen und Umstdnden  unabhangige
Gewissensentscheidungen zu treffen. Wir sind fahig, nicht nur unser eigenes Wohl zu suchen.
Und wie wir spater sehen werden, ist der Herrschafts-"Drang” des Menschen weder
Selbstzweck noch ein Fremdkérper in der Schépfung - diese Welt braucht den Menschen und
seine Herrschaft dringend - wenn sie “im Bilde Gottes” geschieht!

Die Nahrungserklarung

Und Gott sprach (zu den Menschen!): Siehe, ich lealoballes samentragend&raut
gegeben, das auf der Flache der ganzen Erde istl jaden Baum, an dem
samentragende Baumfruchst: euch sei es zur Nahrung.

Aber allen Tieren der Erde ... (habe ich)les griine Krautzur Speise (gegeben) ...
Genesis 1:29-31

Diese Worte sind schon so verstanden worden, als hatten alle Tiere und Menschen bis zur Zeit
Noah'’s ausschliel3lich Pflanzen verzehrt. Das wiurde jedoch jegliche Raubtiere ausschliel3en,
doch wir wissen, dass die “Seeungeheuer” im Schopfungsbericht (Genesis 1:21) rauberischer
Natur waren. Bemerkenswert ist auch, dass Gott diese Worte nicht den Tieren des flnften
Tages sagte, wo es eigentlich angebracht gewesen ware, zum Beispiel im Rahmen ihres
Segens, sondern erst den Menschen. Demnach ist dies kein Gebot an die Tiere, sondern eine
Willenserklarung fur die Menschen des sechsten Tages.
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Lebensraume und Lebensgrundlagen

Schon der Segen fur die Tiere hatte eine Abgrenzung beinhaltet, die den Lebensraum der
Landtiere von dem der Meerestiere unterschied. So mindet auch die Nahrungserklarung in
eine Abgrenzung, die in der Ubersetzung richtig durch ein1 2  hervorgehoben wird. Wahrend
namlich den Menschen Samen und Frichte zur Verfigung gestellt werden, bekommen die
Tiere im Gegensatz dazu lediglich das Grinfutter zugeteilt:

Aber allen Tieren der Erde und allen Végeln des idets und allem, was sich auf der
Erde regt, in dem eine lebende Seele ist, habeal®s grine Kraut zur Speise
gegeben. Genesis 1:30

Tatsachlich ernéhrt der Mensch sich auch heutzutage noch Uberwiegend von Samen und
Frichten, die meisten Pflanzenfresser Uberwiegend von “Grinfutter”. Dabei schlief3t die
Zuweisung der samen- und fruchttragenden Gewachse an die Menschen flr diese logisch auch
die “grinen” Gewéachse mit ein. Nur umgekehrt ist dies nicht der Fall - alle Tiere, die Frichte
und Samen fressen, empfinden wir schnell als Nahrungskonkurrenten (zum Beispiel Mause).

In Wirklichkeit geht es im Text von Genesis 1 also nicht um die Frage
“Pflanzen oder Fleisch”, sondern um das Gegensatzpa  ar “Frichte oder
Grunpflanzen™

Ein Einwand: Die Nahrungserklarung an Noah

Vielfach wird Genesis 9 so ausgelegt, dass bis dahin die Menschen nur Pflanzen essen
durften, nun sei ihnen auch der Verzehr von Tieren erlaubt worden. Doch das ist nicht richtig,
denn schon viel friher schlachtete Abel Tiere, und das keinesfalls entgegen dem Willen Gottes
(Genesis 4:4-5)! Auch die Herrschaft der Menschheit des sechsten Tages Uber die Fische kann
doch nur in ihrem Verzehr bestanden haben, denn eine “schonende” Nutzung wie bei Kihen
(Milch), Schafen (Wolle) oder Hihnern (Eier) ist bei Fischen kaum maoglich. Und die Einteilung
der Tiere in reine und unreine - schon vor der Flut (Genesis 7:2)! - beweist, dass sie verzehrt
wurden. Es fragt sich auch, aus welchem Grund Noah nach der Flut auf einmal der Verzehr von
Tieren erlaubt werden sollte. In der Tat hatte auch er schon vor diesen Worten selber Tiere
geschlachtet (Genesis 8:20). Nein, eine andere Erklarung liegt viel naher:
Der Ausléser fiur die Flut war das Uberhandnehmen von Bosheit, insbesondere von
Gewaltverbrechen gewesen: 6 %. + 7 899: .Darum wiederholte
Gott bei dem Neubeginn nach der Flut nicht nur den Segen, den er schon einmal gesprochen
hatte, sondern er figte der Nahrungserklarung eine Einschréankung hinzu, die mit der gerade
stattgefundenen Katastrophe im Zusammenhang stand: ; < 4 %
= $ 5 7 (: Der Zweck dieser Anordnung war, den
verlorengegangenen Respekt vor Lebewesen wieder herzustellen.
Das wuirde sehr gut in den Textzusammenhang passen, denn als nachstes wird das Blut,
namlich das Leben aller Menschen, unter besonderen Schutz gestellt: > =

0% ?+ ’ % $ + @
/@ ! + A$ = @ + 7 (BsS:

Bei dem Segen von Genesis 9 handelt es sich also nicht um eine Erweiterung des Segens von
Genesis 1, sondern um eine Wiederholung (vergleiche die ersten Verse) mit einer
Einschrankung: Das neu eingefihrte Verbot, Blut zu essen, sollte zu mehr Respekt vor dem
Leben erziehen.

(Mehr zum Thema “Sintflut” in der Fortsetzung, wo auch folgende Fragen behandelt werden:

War die Sintflut eine weltweite oder eine lokale Uberschwemmung?
Wie konnte Gott diese Katastrophe zulassen?)
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Dies ist die kurze Zusammenfassung eines Artikels von Edward E. Max, M.D., Ph.D.
“Plagiarized Errors and Molecular Genetics” (Kopier te Fehler und Molekulargenetik)
Copyright © 1986-2002; (Quelle: www.talkorigins.org/fags/molgen.)

Genetische Ubereinstimmungen von Mensch und Tier

Menschen und Schimpansen haben &ufRRerst a@hnliche innere Organe und physiologische

Funktionen. Tatsé&chlich stimmen ihre Gene zu mehr als 98% miteinander Uberein. Allerdings

gibt es zwei Mdglichkeiten, diese Ahnlichkeit zu deuten:
Kurzzeit-Kreationisten meinen, dass Affen und Menschen unabhangig voneinander
geschaffen wurden, jedoch mit ahnlichen Merkmalen, weil sie ahnlich funktionieren sollten.
Vertreter einer gemeinsamen Abstammung gehen davon aus, dass die Ahnlichkeiten
zwischen Menschen und Affen von gemeinsamen Vorfahren ererbt wurden. Mit anderen
Worten: Menschen, Gorillas und Schimpansen entwickelten sich aus einem gemeinsamen
Vorfahren, einem affenartigen Geschépf, dass vielleicht vor funf oder zehn Millionen Jahren
lebte ... Andere Tierarten, die sich starker vom Menschen unterscheiden, M&use zum
Beispiel, sollen sich dagegen etliche Millionen Jahre frUher von einem gemeinsamen,
primitiven Saugetiervorfahren abgezweigt haben.

Diese beiden Deutungen stehen erst einmal gleichberechtigt nebeneinander. Kann man

beweisen, welche von beiden die richtige ist?

“Abgeschriebene Fehler” als zwingender Beweis

1941 ging der Autor eines Chemie-Buches vor Gericht, weil Teile seines Buches angeblich von
einem Konkurrenten raubkopiert worden waren. 1946 klagte der Herausgeber eines
Handelsverzeichnisses fur die Bauindustrie aus demselben Grund gegen einen Konkurrenten.
In beiden Fallen wurde die Ubereinstimmung zwischen dem Original und der
angeblichen Raubkopie nicht als zwingender Beweis a  nerkannt. Immerhin behandelten
beide Chemieblcher dieselben Sachgebiete, deswegen war zu erwarten, dass sie in ihrer
“Funktion” Ubereinstimmten, und beide Handelsverzeichnisse bezogen sich auf Mitglieder
desselben Industriezweiges, von daher war es naheliegend, dass grundsatzliche
Ubereinstimmungen auftraten, auch wenn keine Raubkopie vorlag.

Jedoch kamen es in beiden Fallen vor, dass Fehler, die in den “Originalen” vorkamen,
auch in den angeblichen Kopien auftauchten. Die Ger ichte entschieden, dass es nicht
vorstellbar sei, dass dieselben Fehler jeweils von Klager und Verklagtem vollig
unabhangig voneinander gemacht worden sein kdnnten und urteilten, dass Raubkopien
vorlagen. Der Grundsatz, dass ubereinstimmende Fehler einen Kopiervorgang belegen, ist
heute zu einem festen Bestandteil des Urheberrechts geworden. Aus diesem Grunde fligen
Herausgeber von Handelsverzeichnissen regelmaRig falsche Eintrage in ihre Register ein, um
potentiellen Raubkopierern das Handwerk zu legen.

Stellt sich nun die Frage: Konnen “Fehler” im Erbmaterial heutiger Lebewesen a Is Beweis
dafur dienen, dass “Kopien” von urzeitlichen, gemei nsamen Vorfahren stammen? Die
Antwort lautet “ja!”, denn die Forschungsergebnisse der Molekulargenetik haben einige
Beispiele ans Licht gebracht, wo dieselben genetischen “Fehler” im Erbmaterial von Menschen
und Affen vorkommen.
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Das “ABC” der Vererbung

Im Innern des Zellkernes liegt der Grol3teil des Erbmaterials, das auch DNS genannt wird in
Form einer in sich spiralig verdrehten Leiter vor. Die Erbinformation ist in der Abfolge der Basen
A (Adenin), T (Thymin), G (Guanin) und C (Cythosin) gespeichert, die die Sprossen der Leiter bilden.
Wenn eine Zelle sich teilt, muss ihre gesamte DNA-Sequenz auf zwei originalgetreue Kopien
vervielfaltigt werden, von denen jeweils eine in jede Tochterzelle wandert, die bei der Teilung
entstanden ist. Hin und wieder kommen bei den Kopiervorgangen Fehler vor, die “Mutationen”
(Veranderungen) in der DNS-Folge erzeugen. Solche Veranderungen kénnen in den meisten
Kdrperzellen vorkommen, zum Beispiel in der Leber, der Haut, in Muskeln usw., werden aber
nicht an die Nachfahren weitergegeben. Geschehen Mutationen jedoch in Fortpflanzungszellen
(zum Beispiel Ei- oder Samenzellen), dann konnen sie an die folgenden Generationen
weitergegeben werden.
Die Gentechnologie hat es Wissenschaftlern in den letzten Jahren ermdglicht, Teile der
DNA-Sequenzen vieler Arten zu bestimmen, und so ist eine Informationsmenge zusammen
gekommen, die einigen Milliarden Basenpaaren (Nukleotiden) entspricht. Dadurch ... sind wir
im Besitz einer wahren Fundgrube von genetischen “Fehlern”, die als Belege fir das Vorliegen
von Kopien dienen kdnnen, wie wir oben besprochen haben. Im Folgenden verstehen wir unter
einem “Fehler” all jene DNS-Merkmale, von denen wir mit gutem Grund glauben kénnen, dass
sie ...

bei einem genetischen “Unfall” entstanden sind,

dem Organismus, der sie aufweist, keinerlei Nutzen bringen, und daher

nicht mit dem Argument erklart werden kénnen, sie waren bewusst “geplant” worden.

Nicht-verdoppelte Pseudogene

Meerschweinchen und Primaten, eingeschlossen Menschen, werden krank, wenn sie nicht
Vitamin C mit ihrer Nahrung zu sich nehmen. Die meisten anderen Spezies kdnnen dieses
selber im Korper herstellen und brauchen es daher nicht in ihrer Nahrung. Der Grund, warum
Meerschweinchen und Menschen es nicht selber herstellen kdnnen, ist, dass ihnen ein
funktionierendes Gen namens L-gulono-gamma-lactone oxidase (GLO) fehlt, das ben6tigt wird,
um Vitamin C zu synthetisieren. Dieses kommt in den meisten Saugetieren vor, weil sie es,
wenn man von der Evolutionstheorie ausgeht, von ihren Vorfahren geerbt haben. Demnach
missten auch Menschen und Meerschweinchen dieses Gen in ihrem Erbmaterial haben,
jedoch in mutierter, nicht mehr funktionierender Form. Es ist zu vermuten, dass eine
deaktivierende Mutation bei Meerschweinchen- und Primatenvorfahren jeweils getrennt
stattfand. Beide nehmen so stark vitamin-C-haltige Nahrung zu sich, dass der Ausfall der
Aktivitat des Enzymes GLO keinen Nachteil darstellte - es entstand kein selektiver Druck gegen
das defekte Gen.

Es ist bekannt, dass groRe Gen-Ausloschungen selten sind. Darum ist zu erwarten, dass die
nicht mehr funktionsfahige, mutierte Kopie - “Pseudogen” genannt - eines ursprunglichen
GLO-Genes als Uberbleibsel eines Vorfahren-Genes in Primaten und Meerschweinchen
vorhanden sein musste. Pseudogene werden dann “nicht verdoppelt” genannt, wenn sie aus
einem einzelnen Gen entstanden, und nicht aus verdoppelten Genen, so dass kein
funktionsfahiges Gen mehr Ubrigbleibt. Nach kurzzeit-kreationistischer Sicht wurden
Meerschweinchen und Menschen véllig unabhangig von allen anderen Arten erschaffen und so
“geplant”, dass sie ohne das GLO-Gen “funktionieren”. Von daher ware nicht zu erwarten, dass
sie eine defekte Kopie des GLO Genes aufweisen. Doch:

Tatsachlich wurden GLO-Pseudogene sowohl in Meersch ~ weinchen und in
Menschen gefunden. Die Art der Mutationen, die sie funktionsunfahig
gemacht haben, sind dabei typisch fur vererbte Kran kheiten.
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Und Gott sah alles, was er gemacht hatte, und sieh&var sehr gut.
Genesis 1:31

Ich kann nicht die Schwierigkeit Gbersehen, die sic h aus der riesigen Summe
des Leids uberall in der Welt ergibt ... Es scheint mir zuviel Elend in der Welt zu

geben. Ich kann mich nicht dazu Uberreden, dass ein gutiger und allmachtiger

Gott mit Absicht die Schlupfwespen erschaffen haben wirde mit dem
ausdrucklichen Auftrag, sich im Koérper lebender Rau pen zu erndhren ...
Andererseits kann ich mich keineswegs damit abfinde n, dieses wunderbare
Universum und insbesondere die Natur des Menschen z  u betrachten und zu
folgern, dass alles nur das Ergebnis roher Krafte s  eil.

Charles Darwin in: Stuhlhofer “Weltreise zum Agnostizismus” Seite 75-76

Darwin spricht hier sicherlich fur viele Menschen, die nicht verstehen kénnen, wie Leben und
Tod gleichzeitig in der Schépfung vorkommen kénnen. Da pflegt eine Katze liebevoll ihre
eigenen Jungen - und verschlingt die des Vogels! Einerseits drangt die geniale Ordnung in der
Natur einen dazu, an einen allméchtigen Gott zu glauben. Aber auf der anderen Seite fragt man
sich: Kann ein liebender Gott soviel Leid wollen? Einer der starksten Grinde, warum viele
Menschen an der Existenz Gottes zweifeln, besteht doch darin, dass in dieser Schdpfung
Harmonie und Tod so dicht beieinander liegen: “Wie kann ein guter Gott das alles zulassen?”

Der scheinbare Ausweg, der in einer Sackgasse endet

Aus diesem Dilemma versuchen manche Ausleger zu entkommen, indem sie behaupten, die
Erde sei bis zum Erscheinen des Menschen frei von Leid und Tod gewesen, erst durch seine
Sunde sei dann das Verderben in die bis dahin makellose Welt gekommen. Der Mensch sei
also schuld an jeglichem Leid in der gesamten Schépfung (und somit nicht Gott).

Doch dieser Kurz-Schluss fiihrt in eine ausweglose Sackgasse, denn Versteinerungen
gestorbener Tiere gibt es schon lange, lange vor dem Erscheinen des Menschen. Wenn man
trotzdem an dieser Auslegung festhalt, gerdt man in massive Konflikte mit gesicherten
Erkenntnissen der Naturwissenschaften und mit den hunderttausendfachen Beobachtungen
der Arché&ologie und Geologie, die alle bezeugen, dass der Tod schon lange vor dem
Menschen auf dieser Erde war. Letztlich kommt man zu einem “Kurzzeit-Kreationismus”, der
modernen Menschen unnoétig Anstol3 gibt. (Mehr zu Adam und dem “Sindenfall” in der
Fortsetzung.)

Doch wie kommen wir aus dieser Sackgasse wieder heraus? Wir miussen umkehren und den
Weg ein Stuck zurtickfahren, den wir gekommen sind, bis wir die kritische Stelle erreicht haben,
wo wir falsch abzweigten. In diesem Fall ist es die Frage:

War wirklich “alles sehr gut™?

Sagt Gott nicht am Ende des Schopfungsberichtes ausdricklich, dass “alles sehr gut” war?
Nein, denn wenn wir den Text genau betrachten, stellen wir fest, dass Gott nicht sagt, dass
damals “die ganze Welt” sehr gut gewesen sei, sondern ausdriicklich nur das, was Gott bis
dahin in ihr gewirkt hatte:

Und Gott sah alles an, was er gemacht haite] siehe, es war sehr gut! Genesis 1:31
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Tatsachlich gibt es im Schépfungsbericht zwei Dinge, von denen weder gesagt wird, dass Gott
sie gemacht hatte, noch dass sie gut waren - ndmlich das Tohuwabohu und die Finsternis von
Genesis 1:2, die auf den “Anfang” folgten!

Im Anfang erschuf Gott die Himmel und die Erde. Brde aber war (oder wurde,
hebraisch hajetah) “tohu wa-bohu”, und Finsterniamilber der Wirbelflut ...”

Es ist zweitrangig, ob man das hebraische “hajetah” an dieser Stelle mit “war” oder “wurde”
ubersetzt, obwohl wir dem Textzusammenhang nach letzteres bevorzugen4. Ausschlaggebend
ist vielmehr die Bedeutung des hebréaischen Ausdrucks . Das Wort kommt 20
Mal in der Schrift vor und wird Gbersetzt mit: 0. ( ( +(# (H + (

. ( . Das Wort kommt nur noch an zwei weiteren Stellen vor, beide
Male zusammen mit , SO wie in Genesis 1:2. Diese Stellen offenbaren das Wesen eines
Tohuwabohu:

Und Edom ... wird zu brennendem Pech ... Von Gépnarau Generation liegt es in
Trimmern ... Und er spannt dariiber die MessscheniGile (tohu) und das Senkblei
derLeere(bohu). Jesaja 34:11

Ich schaue die Erde an, und siehe, sie ist wist lead (tohu wabohu), und zum
Himmel, und sein Licht ist nicht da. Die Berge behend alle Hiigel schwanken. Kein
Mensch ist da; und alle Vogel des Himmels sindaeh ... Und alle seine Stadte sind
niedergerissen ... Darum wird die Erde trauern, uddr Himmel oben schwarz
werden. Jeremia 4:23-26

Beide Male sind und in keinster Weise die Beschreibung eines guten Rohzustandes,
sondern Inbegriff fir Katastrophen, deren Ursache in Gottesferne zu suchen ist. Es gibt in der
ganzen Schrift keine einzige Stelle, in der etwas Positives oder Gottgewolltes ware (siehe
die Tabelle)! Es ist vielmehr Uberall der Inbegriff fir Verwirrung, Durcheinander, Mangel,
Gottesferne:

dient zur Beschreibung einer grauenhaften, unheimli chen,
verderbenbringenden Wodste, einer angerichteten Verw  Ustung oder einer
Nichtigkeit.” (Westermann in seinem Genesis-Kommentar). F.Delitzsch kommt zu dem
Ergebnis: “Klang und Bedeutung dieses Wortpaares is t grausig”.
Heinz Schumacher “Urknall und Schopfergott” Seite 94

So lasst die Schrift auch keinen Zweifel daran, dass Gott die Erde nicht “tohu” erschaffen hat:

Der HERR hat die Himmel erschaffgrara) ... ER hat die Erde gegriindet - nicht
“tohu” hat er sie (die Erde) erschaffen ... (bara’) Jasé:18

AuRRerdem dirfen wir nicht vergessen, dass der zweite Satz der Schrift einen Kontrast zum
ersten herstellt, indem er das Blickfeld auf die Erde verengt: Warum war nur die Erde
tohuwabohu, und nicht auch die Himmel, wenn tohuwabohu einen guten Rohzustand
beschreibt? (Und “fertig” waren die Himmel zum damaligen Zeitpunkt ja sicher auch nicht.)
Nein, wir missen davon ausgehen, dass im zweiten Satz der Genesis etwas Schreckliches
geschehen ist, das die Erde in eine Gottesferne gertickt hat. Was, wird an dieser Stelle nicht
erklart, aber bis zur letzten Seite der Schrift wird diese Sache ein zentrales Thema bleiben.

4 Interessant ist auch eine ganz &ahnlich formulierte Stelle, die den umgekehrten
Vorgang beschreibt: 3 6 $ + . $
7! $ + + .
4 1% ! * '8'B
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Tabelle: Alle 20 Vorkommen von tohu in der Schrift

Genesis 1:2 Und die Erde war (oder: wurde) . F G , und Finsternis war
uber der Urflut, und der Geist Gottes britete tUber der Flache der Wasser.

5.Mose 32:10 Gott fand Jakob (also das Volk Israel) in der Wiste und in der J , im Geheul der
Wildnis. Er umgab ihn, gab acht auf ihn, er behtete ihn wie seinen Augapfel. Wie der Adler sein
Nest aufstort, Gber seinen Jungen schwebt, seine FI  gel ausbreitet , sie aufnimmt, sie tragt
auf seinen Schwingen, so leitete ihn der HERR ...

1.Samuel 12:21 (2x) Und weicht nicht ab und folgt nicht den FF'G nach, die nichts niitzen
und nicht erretten kdnnen, weil sie sind!

Hiob 6:18 Zur Zeit, wenn sie (die triigerischen Bache) wasserarm werden, versiegen sie ... Es werden
Karawanen abgelenkt von ihnrem Weg, ziehen hinauf in dieJ  und kommen um.

Hiob 12:24 Den Hauptern des Volkes nimmt er den Mut, in wegloser lasst er sie umherirren.

Hiob 26:7 Der Scheol ist nackt vor ihm, und keine Hulle hat der Abgrund. Die Schatten beben unter
den Wassern und ihren Bewohnern. Gott spannt den Norden aus uber der # , héngt die Erde
auf Uber dem Nichts ... Durch seine Kraft erregt er das Meer, und durch seine Einsicht zerschellt
er Rahab. (Textzusammenhang scheinbar: Die Tohuwabohu-Katastrophe von Genesis 1:2.)

Psalm 107:40 Und sie wurden wenig und beugten sich unter der Last von Ungliick und Jammer. Er
schittete Verachtung auf Edle, er lie3 sie umherirren in wegloser

Jesaja 24:10 Darum hat der Fluch die Erde verzehrt, und es biuRRen, die auf ihnr wohnen. Darum sind
die Bewohner der Erde dahingeschwunden, und wenig Menschen bleiben brig. ... Zertrimmert ist
die Stadt, verschlossen jedes Haus, so dass niemand hineinkommt.

Jesaja 29:21  Und ausgerottet werden alle, die auf Unheil bedacht sind, die den Menschen in einer
Rechtssache schuldig sprechen und dem Schlingen legen, der im Tor Uber Recht und Unrecht
entscheidet, und mit (Beweisgrinden) den Gerechten aus seinem Recht verdrangen.

Jesaja 34:11 Denn einen Tag der Rache hat der HERR, ein Jahr der Vergeltungen fir die
Rechtssache Zions. Und Edoms Bache verwandeln sich in Pech und sein Boden in Schwefel; und
sein Land wird zu brennendem Pech. Tag und Nacht erlischt es nicht, ewig steigt sein Rauch
empor. Von Generation zu Generation liegt es in Trimmern, fir immer und ewig zieht niemand
hindurch. ... Und er spannt dariber die Messschnur der J___ (tohu) und das Senkblei der

# (bohu) ... und alle seine Obersten nehmen ein Ende.

Jesaja 40:17,23 Alle Nationen sind wie nichts vor ihm und gelten ihm als nichtig und . Gott ist es,
der da thront Uber dem Kreis der Erde, dass ihre Bewohner wie Heuschrecken erscheinen ..., der
die Fursten dem Nichts anheimgibt, die Richter der Erde derH  + gleichmacht.

Jesaja 41:29 Und ich sehe hin, doch da ist niemand, und unter diesen da ist kein Ratgeber, dass ich
sie fragen konnte und sie mir Antwort geben. Siehe, sie alle sind Betrug. Nichtigkeit sind ihre
Machwerke, Wind und # ihre gegossenen Bilder.

Jesaja 44:9 Die Bildner von Goétterbildern sind allesamt , und ihre Lieblinge nitzen nichts.

Jesaja 45:18,19 |hr werdet nicht zuschanden und nicht zunichte werden in alle Ewigkeiten. Denn so
spricht der HERR, der die Himmel geschaffen hat - er ist Gott, der die Erde gebildet und sie
gemacht hat - er hat sie gegriindet, nicht als eine J hat er sie geschaffen, sondern zum
Bewohnen hat er sie gebildet. Ich sprach zu den Nachkommen Jakobs nicht: Sucht mich
vergeblich . Ich bin der HERR, der Gerechtigkeit redet, Wahrheit verkiindet.

Jesaja 49:4 Ich aber sagte: Umsonst habe ich mich abgemiunht, vergeblich und fur mein Kraft
verbraucht. Doch mein Recht ist bei dem HERRN und mein Lohn bei meinem Gott.

Jesaja 59:4 Niemand ladt vor in Gerechtigkeit, und niemand tritt vor Gericht in Wahrhaftigkeit: Auf
Leeres vertrauen, Gehaltloses reden, mit Mihsal schwanger gehen, Unrecht zeugen.

Jeremia 4:23 Denn mein Volk ist narrisch, mich kennen sie nicht. Torichte Kinder sind sie und
unverstandig. Weise sind sie, Boses zu tun; aber Gutes zu tun verstehen sie nicht. Ich schaue
die Erde, und siehe, sie ist . E G , - und zum Himmel, und sein Licht ist
nicht da. Ich schaue die Berge, und sieh, sie beben; und alle Hiigel schwanken. Ich schaue, und
siehe, kein Mensch ist da; und alle Vogel des Himmels sind entflohen. ... Ode soll das ganze Land
werden; doch will ich nicht ein Ende mit ihm machen. Darum wird die Erde trauern, und der
Himmel oben schwarz werden.

42



Die ganze Heilige Schrift berichtet, wie Gott eine gefallene Schopfung
wiederherstellt. Bereits ab dem zweiten Satz “stimm t irgend etwas nicht”!

Darum ist von diesem Zeitpunkt an das Wirken Gottes eng verwoben mit Umstanden, die von
ihm eigentlich nicht gewlnscht waren, ndmlich Zerstérung und Mangel, die er aber “von Anfang
an” in seine Plane und sein Handeln mit einbezieht. Vor diesem Hintergrund erscheinen einige
Aussagen des Schopfungsberichts in neuem Licht:

Leben in einer lebensfeindlichen Umgebung

So ist zum Beispiel aufféllig, dass beim zweiten Vorkommen von &

ebenso von einem berichtet wird wie in Genesis 1: 5.Mose 32 beschreibt, wie Gott
vorhandenes Leben in einer lebensfeindlichen Umgebung beschitzte, namlich die Israeliten bei
ihrem Auszug aus Agypten und ihrer Wiistenwanderung. Es ist von “Wildnis” die Rede, in der
Gott sein Volk “bewachte”, es “behltete wie seinen Aufgapfel” (vers 10). Der Text beschreibt
also nicht nur den Vorgang des Britens und die Versorgung mit “Lebensmitteln” (Verse 13-14),
sondern vermittelt auch ganz stark das Gefuihl der Bedrohung durch ein , vor dem Gott
schiitzen muss.

Dies deckt sich wiederum mit der Grundbedeutung von , wie Flrst sie in seinem
Wodrterbuch angibt:  + (. ( . Analog ware Gottes “Briiten” wahrend des
Tohuwabohu somit zugleich auch ein Schutz gegen die lebensfeindlichen Umweltbedingungen
gewesen, die in dieser Zeit herrschten: So wie Gott das Volk Israel durch lebensfeindliche
Umstande hindurch rettete und mit ihnen eine neue Geschichte begann, bewahrte er im
Tohuwabohu einfache Lebensformen vor der Vernichtung, um mit ihnen einen Neuanfang des
Lebens auf der Erde zu setzen. Es ist also zu erwarten, dass das Leben auf der Erde “von
Anfang an” von zwei Faktoren gepragt wurde: Einerseits von dem positiven Wirken Gottes, und
andererseits von Gottesferne und dem sich daraus ergebenden Mangel. Dieser Mangel muss
unweigerlich Konkurrenzdruck und Uberlebenskampf erzeugt haben und hatte somit eine
pragende Wirkung auf alle Lebensformen, die in solch einer Umgebung aufwuchsen.

Die Meeresungeheuer

Es ist vielleicht schwer zu glauben, aber der Text sagt tatsachlich, Gott habe
“Meeresungeheuer” als lebende Seelen erschaffen (vers 21, tannin). Diese “tannin”, durchweg
Ubersetzt mit “Ungeheuer”, “Drache”, “Schlange”, sind an allen anderen Stellen rauberische
Lebewesen (alle Vorkommen: Genesis 1:21; Exodus 7:9; 7:10; 7:12; 5.Mose 32:33; Hiob 7:12; Psalm 74:13;
91:13; 148:7; Jesaja 27:1; 51:9; Jeremia 51:34; Hesekiel 29:3; 32:2). Das passt zwar Uberhaupt nicht zur
Vorstellung von einer heilen Welt, aber sehr gut zum Tohuwabohu: Es beweist, dass zu diesem
Zeitpunkt schon Konkurrenzkampf und Tod in der Schépfung vorkamen.

Und es macht deutlich, dass Gottes Wirken sich immer wieder auch auf Entwicklungen
erstreckt, die nicht urspringlich gewollt waren. Als Gott verschiedene Lebensformen in den
Meeren zu lebenden Seelen erschuf, nahm er auch rauberische Tiere nicht von seinem
Handeln aus. An diesem Wesenszug Gottes, auch auf Geschopfe einzuwirken, die dem Ideal
nicht entsprechen, hat sich bis heute nichts geédndert - zu unserem Gluck!

Denn wenn wir ehrlich sind, dann missen wir zugeben, dass der Mensch ebenso wie die Tiere
von den Folgen der frihen Tohuwabohu-Katastrophe gezeichnet ist. Konkurrenz- und
Uberlebenskampf sind uns sozusagen in Fleisch und Blut Uibergegangen. Ist die Menschheit
letztlich nicht sogar selber eine “rauberische Art”, die sich in erheblichem Mal3e “von anderen
Tieren erndhrt”? Gott sei Dank, dass er sich unserer trotzdem annimmt!
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Die Wieder-gut-Machung

Vor dem Hintergrund einer Tohuwabohu-Katastrophe gewinnt auch der Umstand, dass im
Folgenden immer wieder gesagt wird, die verschiedenen Werke Gottes seien “gut’” gewesen,
tiefere Bedeutung: Die einzelnen Werke trugen wesentlich dazu bei, die Schaden
“wieder-gut-zu-machen” und es ist naheliegend, die von Gott gewirkten Dinge als “gut’
herauszustellen. In einer vollkommenen Schépfung ware dies eigentlich Uberflissig.

Gottes abschlieRende Beurteilung, dass die Dinge, die er gewirkt hatte, “sehr gut” sind, ist bis
heute in unserer gefallenen Welt zutreffend, man muss es nur erkennen! So wird dem
Propheten Jesaja inmitten einer fur Israel sehr, sehr schwierigen Zeit die himmlische Sicht der
Dinge offenbart, und die lautet:

Heilig, heilig, heilig ist der Herr der Heerscharen
Die ganze Erde ist erflllt von seiner Herrlichkdiiesaja 6:3)

Auch wenn es hier auf Erden “druber und drunter” geht - was Gott in all dem tut ist “sehr gut”!

Die Frage nach dem Leid und Gottes Antwort darauf

Es wird nicht gleich im Schoépfungsbericht erklart, was die Ursache fur die
Tohuwabohu-Katastrophe war. Vielleicht ist ein Grund, dass die Schrift es vermeidet, dem
Negativen zu viel Aufmerksamkeit zu schenken, und sich statt dessen auf die Dinge
konzentriert, die Gott tut. (Auch wir konzentrieren uns beim Autofahren ja nicht in erster Linie
darauf, wohin wir tberall nicht hinwollen, sondern auf die Fahrbahn und unser Ziel.) Schon in
den nachsten Kapiteln jedoch und auch spater immer wieder wird dieses Thema bis in die
Einzelheiten behandelt, wie wir noch sehen werden (siehe Fortsetzung). Tatsachlich ist die
Frage nach dem Bosen in der Welt ein wichtiges Thema in der ganzen Schrift, das sich bis zu
den letzten Seiten hindurchzieht, wo die endgultige L6sung beschrieben wird. Nur eines ist klar:
Wenn wir die Existenz des Bosen nicht bertcksichtigen, werden wir weder die Welt noch die
Schrift verstehen und Zeit unseres Lebens immer wieder an Gott und unserem “Schicksal” irre
werden.

Aber eines kdnnen wir schon jetzt festhalten: Gottes Antwort auf das Leid besteht nicht nur in
Worten, sondern - vor allem! - in Taten: Derselbe Vers, der die Tohuwabohu-Katastrophe
beschreibt, gipfelt in der Aussage, dass Gottes Geist in dieses Caos helfend eingreift, indem er
Uber dem Wasser "schitzend schwebt”. Und als nachstes beginnt Gott sogleich mit seiner
Wieder-gut-Machung, indem er befiehlt, dass es (wieder) hell werden soll.

Und wenn wir bedenken, dass aus dem Chaos des Tohuwabohu unser blauer Planet mit all
seinen herrlichen Lebensformen geworden ist, dann kénnen wir nur staunen - und Hoffnung
schopfen, dass Gott uns und die Erde auch durch die noch vor uns liegenden
Tohuwabohu-Zeiten hindurch bringen wird, ja, dass sie durch diese Krisen sogar in eine vorher
nie dagewesene Herrlichkeit kommen kann.
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So wurden die Himmel und die Erde und all ihr Healtendet.
Genesis 2:1

Mit diesen Worten erklart der Text ausdrticklich, dass die Schopfung sich im Kriegszustand
befindet - das hier verwendete Wort B&KI($ ( (

ist ein Spezialausdruck fur Armeen in kriegerischen Auseinandersetzungen. Laut
Gesenius (ges 670) stammt es von B & . ( und wird
Ubersetzt mit: K ( (K (K , im Zusammenhang mit dem
Himmel dann als K K (ebenso Kéhler/Baumgartner kbl 790).°
Die Verwendung von B in Genesis 2:1 tragt damit einen stark kriegerischen Klang in die
Darstellung, der in einer heilen Schépfung vollig aus dem Rahmen fiele, vor dem Hintergrund
des Tohuwabohu jedoch Sinn macht. Denn wenn wir die Aussage der Schrift ernst nehmen,
dass die Erde + . 7 '3 9: , dann erkennen wir, dass
in der Schopfung ein Kampf tobt.

Wir sind in eine umkampfte Welt hineingeboren worde n, und bis ans Ende
Ihrer Tage wird um Sie herum eine groRe Schlacht wo  gen. Alle Machte des

Himmels und der Hoélle sind an dieser Schlacht betei  ligt - und sie wird hier auf
diesem Planeten ausgetragen. ...
Krieg ist nicht etwa ein Thema unter vielen anderen in der Schrift. Es liefert die

Kulisse fur das gesamte Drama. In diesem Kontext sp  ielt sich alles ab. Gott ist
im Kriegszustand ...

Solange wir die Einsicht von uns weisen, dass Krieg der Kontext unseres
alltaglichen Daseins ist, werden wir das Leben nich  t verstehen. Wir werden 90
Prozent dessen, was uns und um uns herum geschieht, falsch interpretieren.
Wir werden dann nur sehr schwer glauben kénnen, das s Gott uns wirklich
Leben im Uberfluss zugedacht hat; und noch schwerer werden wir den
Gedanken von uns weisen konnen, dass wir selbst sch uld sind an unserer
Lage.

Schlimmer noch, wir werden uns zwangslaufig ziemlic h schlimme Gedanken
uber Gott machen ...
(John Eldredge, “Der ungezahmte Christ” Seite 22-25)

Seien wir realistisch: Das, was wir jetzt in Natur und Menschenwelt erleben, ist niemals
“Friede” Das sieht man allein schon daran, dass alle Lebewesen dieser Erde die letzte
Konsequenz von Krieg durchleiden missen, namlich den Tod. Dass Gott damit nicht zufrieden
sein kann, dass er dagegen ankampft, ist doch eine gute Nachricht - oder nicht?!

Es ist interessant, dass der Ausdruck &' in vielen Fallen im
Zusammenhang mit Musterungen verwendet wird, wo es darum geht, wieviele Angehdrige
verschiedener Familien zum Kriegsdienst fahig sind:

Da waren die S6hne Rubens, des Erstgeborenen dsibet Geschlechterfolge (hebréisch toledot)
nach ihren Sippen ... alles Mannliche von zwanailg&n an und daruber, jeder, der mit dem Heer
(hebraisch tsaba') auszog. (4.Mose 1:20; ebenseev/2?,24,26,28,30,32,34,36,38,40,42)
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Die menschliche Herrschaft als Eroberungsfeldzug

Vor diesem Hintergrund kénnen wir auch verstehen, warum die Aufforderung Gottes an den
Menschen solch einen aggressiven Unterton hat: 3 % 5 7 9cC: Wir
haben gesehen, dass das hier verwendete + & ( A gebraucht
wird, um das Brechen von Widerstand und die Unterwerfung von Feinden zu beschreiben.
Tatsachlich ist es ja die wesentliche Aufgabe eines Regenten, den inneren und &aul3eren
Frieden seines Herrschaftsbereiches herzustellen und zu sichern. Die Wiederherstellung der
Schopfung auch gegen den Widerstand zerstorerischer Kréafte durchzusetzen ist also ein
unentbehrlicher Bestandteil des Herrschaftsauftrages, den Gott der Menschheit gegeben hat.
Die “Armeen der Himmel und der Erde” sollen den verloren gegangenen Herrschaftsbereich
zurick erobern, der gefallenen Schopfung Befreiung und Erlésung bringen. Jetzt, mit dem
Erscheinen der Menschheit, ist Gottes Armee grundsatzlich bereit, in die entscheidende
Schlacht zu ziehen. Die Erschaffung des Menschen als irdisches und zugleich geistbegabtes
Wesen “im Bilde Gottes” macht klar, dass dies ein geistlicher Kampf werden wird, der aber alle
Ebenen des irdischen Daseins mit einschliel3en wird.

Die Wieder-gut-Machung

Die verschiedenen Werke Gottes trugen dazu bei, die Schaden “wieder-gut-zu-machen”, die
durch die Tohuwabohu-Katastrophe verursacht worden waren. Die Einzelwerke waren gut, das
Gesamtwerk nach Erscheinen der Menschheit sogar sehr gut. Welches war der Zweck, den
alles nun “sehr gut” erfillen konnte? Die Folgen des Tohuwabohu zu Gberwinden und die von
Anfang an gewollten Absichten Gottes zu erreichen! Jetzt, mit dem Erscheinen der Menschheit,
ist Gottes Armee grundsatzlich bereit, in die entscheidende Schlacht zu ziehen. Die
Erschaffung des Menschen als irdisches und zugleich geistbegabtes Wesen “im Bilde Gottes”
macht klar, dass dies ein geistlicher Kampf werden wird, der aber alle Ebenen des irdischen
Daseins mit einschliel3en wird. Das Ziel dieser Auseinandersetzung ist, Leid und Tod in der
Schopfung zu Uberwinden und einen dauerhaften Friedenszustand zu erreichen, wie er Gottes
ursprunglichen Planen entspricht. Die “Armeen von Himmel und Erde” sind nicht dazu
geschaffen, zu téten und zu zerstdren, sondern ihre Berufung ist es, Heilung und Leben zu
bringen - das Bose mit dem Guten zu Uberwinden. Die von Gott gewollte Arme hinterlasst
keine Spur der Verwistung hinter sich, sondern Wiederherstellung und eine erneuerte
Schopfung. Wie die Sterne des Himmels bringt sie Licht in eine finstere Welt. Der Anfuhrer
dieser Armee ist Gott selbst, der DD D D4E&D; 7! >/ IF @ "

+ IR - einer der haufigsten Titel Gottes in der Schrift (ungefahr 270 Vorkommen).
Langsam beginnen wir zu ahnen, welch gewaltige Plane Gott fur uns “Erdlinge” hat:

HERR, unser Herr, wie herrlich ist dein Name auf gienzen Erde,

der du deine Hoheit gelegt hast auf die Himmel!
Aus dem Munde der Kinder und Sauglinge hast du Mgeiriindet um deiner
Bedranger willen, um zum Schweigen zu bringen @é@mdFund den Rachgierigen.
Wenn ich anschaue deine Himmel, deiner Finger Werk,

den Mond und die Sterne, die du bereitet hast :
Was ist der Mensch, dass du seiner gedenkst,

und des Menschen Sohn, dass du dich um ihn kiintmerst

Du machst ihn zum Herrscher tber die Werke deirérdd -

alles hast du unter seine Ful3e gestellt ... (Aub?PS)

So unglaublich es uns erscheinen mag, es ist dennoch wabhr:

' $ #
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Und Gott vollendete am siebten Tag sein Werk, dgemacht hatte;
und er horte am siebten Tag von seinem ganzen &uérk.
Und Gott segnete den siebten Tag und heiligte.ilBenesis 2:2-3

Die Vorstellung, Gott habe am ganzen siebten Tag vollkommen geruht und sozusagen “nichts”
getan, entspricht nicht dem Text und lenkt uns in eine vdllig falsche Richtung. Denn es heif3t
dort nicht, dass Gott im absoluten Sinne ruhte, sondern: + [ * $

Das zugrundeliegende Wort bedeutet wortlich (z.B. Josua 5:12;
Hiob 32:1; Jeremia 48:33; Hesekiel 12:23; 6:6 uva.). Gott wurde also nicht vollkommen untétig, sondern
er stellte lediglich ein spezielles Werk fertig.
Auch der Gedanke, Gott habe sich nach der Arbeit erst einmal erholen mussen, liegt ferne:

Hast du es nicht erkannt, oder hast du es nichtgérEin ewiger Gott ist der HERR,
der Schopfer der Enden der Erde. Er ermidet undagahnicht. Jesaja 40:28

Der ganz besondere Tag

Ganz im Gegenteil, der Text betont, dass Gott den siebten Tag besonders segnete, ihn also
“mit heilvoller Kraft begabte”. Das lasst etwas Aul3ergewohnliches erwarten. Die beiden
vorhergegangenen Segnungen, die der Tiere und der Menschheit, waren ja auch mit der
Aussicht verbunden, dass in der Kraft des jeweiligen Segens etwas Positives geschehen
wirde. Nun hatte die Entwicklung des Lebens auf der Erde einen Stand erreicht, der zum
Ausgangpunkt weiterer Geschehnisse werden sollte. Ein vollkommen neuer Abschnitt im
Handeln Gottes stand bevor, fir den besondere Kraft erforderlich war. Das lasst erwarten, dass
der siebte, gesegnete Tag “es in sich hat™!

Ganz sicher, der siebte Tag wird alle anderen Tage Ubertreffen, wurde er doch aul3erdem noch
von allen Ubrigen Tagen ausdricklich unterschieden: 7 " Das
zugrundeliegende hebrdische Wort bedeutet, dass etwas fir einen géttlichen Zweck von den
ubrigen Dingen abgesondert wird (kbl 825; ges 702). Dies ist ein weiterer Hinweis darauf, dass
Gott etwas Besonderes fur ihn geplant hat.

Der Tag, der bis heute nicht geendet hat!

Wahrend der Schopfungsbericht bei allen vorhergehenden sechs “Tagen” jedes Mal
ausdrucklich betont, dass der jeweilige Tag endete, wird dies vom siebten Tag nirgends gesagt!
Mit anderen Worten: Wer behauptet, dass der siebte Tag vorbei sei, liest etwas in die Bibel
hinein, das dort nirgends steht! Lassen wir jedoch den Bibeltext so stehen, wie er ist, missen
wir annehmen, dass der siebte Tag bis heute nicht geendet hat. Genesis 1 ist auf eine
Fortsetzung angelegt, von der wir annehmen dirfen, dass sie mehr dartiber offenbart, wie
Gottes Plane fur die Wiederherstellung der gefallenen Schopfung aussehen. Der siebte,
gesegnete und geheiligte Tag “hat es in sich”, und wir kdbnnen sicher sein: Genesis 1 ist erst
“der Anfang” und ...

+

Fortsetzung folgt ...
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Der Bibeltext des Schoépfungsberichtes

Dies ist der Text von Genesis 1:1-2:4 nach dereallgin als sehr genau
und grundtextnah anerkannten “Elberfelder Bibelie Dberschriften und
FulBnoten wurden vom Verfasser eingeflgt, die Anomegkn in
Klammern stammen aus den Ful3noten der Elberfeldbet Belber.

Die Erschaffung des Universums
1 Im Anfang schuf Gott die Himmel und die Erde

Die Tohuwabohu-Zeit der Erde

2 Und die Erde war (oder: wurde) wust und leer
und Finsternis war Uber der Tiefe (oder Flut)

Erstes Leben in den Gewassern der Urerde
Und der Geist Gottes schwehteerh (iber den Wassern.

Erster Zeitraum: Sonnenlicht dringt bis zur Erdoberflache

3 Und Gott sprach: Es werde Licht! Und es wurde t.ich

4 Und Gott sah das Licht, dass es gut war.
Und Gott schied das Licht von der Finsternis.

5 Und Gott nannte das Licht Tadie Finsternis aber nannte er
Nacht. Und es wurde Abenehd es wurde Morgerin Tag.

richeph = schiitzend schweben, britenkommt nur noch in 5.Mose 32:11
vor, wo es das schutzende Flattern von Adlern Ubeen Jungen
bezeichnet. Die verwandten arabischen und syriséNerte bedeuten:
“schitzend die Fligel ausbreiten, sich Uber etegsri, briten”.
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Zweiter Zeitraum: Eine Atmosphare entsteht

6 Dann sprach Gott: Es werde eine WOIb@A§ mitten in den
Wassern, und es sei eine Scheidung zwischen desekivasd den
Wassern!

7 Und Gott machte die W06lbung und schied die Wasdear,
unterhalo der Wo0olbung von den Wassern, die oberhddip
Wolbung waren. Und es geschah so.

8 Und Gott nannte die Wélbung Himmel.

Und es wurde Abend, und es wurde Morgen: ein zwE#g.

Dritter Zeitraum: Das Festland taucht aus dem Urmee auf

9 Und Gott sprach: Es sollen sich die Wasser untiérdas Himmels
an einen Ort sammeln, und es werde das Trockehtbart Und
es geschah so.

10 Und Gott nannte das Trockene Erde, und die Ansangrder
Wasser nannte er Meere. Und Gott sah, dass esajut w

Pflanzen besiedeln das Festland

11 Und Gott sprach: Die Erde lasse Gras hervorspeos¥raut, das
Samen hervorbringt, Fruchtbaume, die auf der Eféichte

tragen nach ihrer AfRI", in denen ihr Same ist! Und es geschah
So.

ragia = dinne Schicht.Die verwandten hebréaischen, arabischen, assynsche
und syrischen Worter haben alle die Grundbedeuttiegvas zu einer
dinnen Schicht ausbreiten”.

min = wortlich: Abkunft, Herkunft, “Art”. Die Grundbedeutung ist:
Gemeinsamer  Ursprung, dann  Trennung voneinander und
Unter-Scheidung, Verschieden-Artigkeit.
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12 Und die Erde brachte Gras herl@¥® Kraut, das Samen
hervorbringt nach seiner Art, und Baume, die Frigchtagen, in
denen ihr Same ist nach ihrer Art.

Und Gott sah, dass es gut war.
13 Und es wurde Abend, und es wurde Morgen - ettedifag.

Vierter Zeitraum: Die Atmosphare klart auf

14 Und Gott sprach: Es sollen Licht#°" an der Wdlbung des
Himmels werden, um zu scheiden zwischen Tag unkitNad sie
sollen dienen als Zeichen und (zur Bestimmung ¥emen und
Tagen und Jahren,

15 und sie sollen als Lichter an der Wdlbung des rhgls dienen,
um auf die Erde zu leuchten! Und es geschah so.

16 Und Gott mach&§ahdie beiden groRen Lichter: das groRere Licht
zur Beherrschung des Tadffs und das kleinere Licht zur
Beherrschung der Nacht, und die Sterne.

17 Und Gott setzfétan sie an die Woélbung des Himmels, Uber die
Erde zu leuchten

18 und zu herrschen Uber den Tag und uUber die Naahmd, um
zwischen dem Licht und der Finsternis zu scheidenl Gott sah,
dass es gut warr.

19 Und es wurde Abend, und es wurde Morgen - erteviéag!

jatsa = herauskommen. Dieses Wort bezeichnet niemals die vollige
Neuentstehung einer Sache, sondern immer, dasssbardhandene Dinge
irgendwo (Textzusammenhang!) “herauskommen”.

ma-or = Licht, im Sinne von “Lichtquelle, Lichtpunkt”. Abgeleitet voror =
Licht, Helligkeit. Es bezeichnet nicht Lichtkdrper (wie hebraiswr =
Lampg, sondern das von Lichtquellen ausgehende Licht.

asah = etwas Vorhandenes zubereiterBezeichnet nie die Neuschaffung
einer Sache, sondern die Zubereitung von berertsavmalenen Dingen. Es
wird fur die Tatigkeiten von Gott, Menschen, Tienamd sogar Pflanzen
verwendet.
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FUnfter Zeitraum: Tierisches Leben in den Meeresgewassern

20 Und Gott sprach: Es sollen die Wasser vom Gewlnebender
WeseRAarhaschyimmeln, und Vogeth sollen tiber die Erde fliegen
unter der Wolbung des Himmels!

21 Und Gott schuf die groRen Seeungehéi®t und alle sich
regenden lebenden Seelen, von denen die Wasserelmmmach
ihrer Art und alle gefligelten V6gel nach ihrer Adnd Gott sah,
dass es gut warr.

22 Und Gott segnete sie und sprach: Seid fruchtbat vermehrt
euch, und fullt das Wasser in den Meeren, und digeVsollen
sich vermehren auf der Erde!

23 Und es wurde Abend, und es wurde Morgen: eindiimbg.

Sechster Zeitraum: Landtiere kommen heraus

24 Und Gott sprach: Die Erde bringe lebende Weseudndtsa nach
ihrer Art: Vieh und kriechende Tiere und (wildeeia der Erde
nach ihrer Art! Und es geschah so.

25 Und Gott machte die (wilden) Tiere der Erde nduler Art und
das Vieh nach seiner Art und alle kriechenden Tiaué dem
Erdboden nach ihrer Art.

Und Gott sah, dass es gut war.

17 ke

natan = wortlich: “geben, zuteilen”, “in jemandes Machtbereich geben”.

naphasch = SeeleTiere haben eine Seele! Damit ist die Fahigkeihget,
Geflhle wie Hunger und Durst, Angst, Freude undn@stza zu empfinden
und willentliche Bewegungen auszufihren.

oph = Flugtiere. Abgeleitet vor*uph = fliegen Es bezeichnet sowohl Vogel
als auch Insekten und Flederméause, 3.Mose 11:28,19,Mose 14:18,29.
Die spater im Text erwdhnten “gefiederten FlugtieheilRen wortlich
“gefllgelte Flugtiere”.

tannin = Ungeheuer. Bezeichnet in der Bibel immer ausgesprochen
rauberische Tiere.
jatsa = herauskommen. Dem Textzusammenhang nach aus den

Meeresgewassern - dort gab es bereits “lebenderBeel
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Die Menschheit wird erst zubereitet und dann erschifen

26 Und Gott sprach: Lasst uns Menschen ma@¥#€rin unserem
Bild, nach unserem Abbild! Sie sollen herrschenrithe Fische
des Meeres und Uber die Vogel des Himmels und dderVieh
und Uber die ganze Erde und Uber alle kriechendereTdie auf
der Erde kriechen!

27 Dann schuf Gott den Menschen nach seinem Bikh dam Bild
Gottes schuf er ihn, als Mann und Frau (woértlichdmmlich und
weiblich) schuf er sie.

Segnung und Herrschaftsauftrag fur die Menschheit

28 Und Gott segnete sie, und Gott sprach zu ihnerd 8uchtbar
und vermehrt euch, und fullt die Erde, und maclk &uch)
untertan, und herrscht tber die Fische des Meeras Wiber die
Vogel des Himmels und uUber alle Tiere, die sich @derf Erde
regen!

Privileg der Menschen: Frichte und Samen als Nahrugp

29 Und Gott sprach: Siehe, ich habe euch alles s&iagende Kraut
gegebefdtan das auf der Flache der ganzen Erde ist, und jeden
Baum, an dem samentragende Baumfrucht ist: esesmh zur
Nahrung dienen.

30 Aber allen Tieren der Erde und allen Vogeln deswHels und
allem, was sich auf der Erde regt, in dem eine nelee
Seel@arhasch st (habe ich) alles grine Kraut zur Speise
(gegeben).

31 Und es geschah so. Und Gott sah alles, was eaganhatte, und
siehe, es war sehr gut. Und es wurde Abend, undvigsle
Morgen: das war der sechste Tag.

asah = etwas Vorhandenes zubereiterBezeichnet nie die Neuschaffung
einer Sache, sondern die Zubereitung von bereitbarmlenem.
natan = wortlich: “geben, zuteilen”, “in jemandes Machtbereich geben”.
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Siebter Zeitraum: Vollendung des Werkes

2:1 So wurden die Himmel und die Erde und ihr ganidesisaba
vollendet.

2:2 Und Gott vollendete am siebten Tag sein Werk, efagemacht
hatte, und er ruhte am siebten Tag von all seineank\\tas er
gemacht hatte.

Segnung und Heiligung des siebten Tages

2:3 Und Gott segnete den siebten Tag und heiligte denn an ihm
ruhte er von all seinem Werk, das Gott geschaftdtehindem er
es machte.

Der zusammenfassende Untertitel
2:4 Dies ist die Entstehungsgeschiclitigdot

(Ful3note der Elberfelder Bibel:
“Hebraisch toledot, das heil3t wortlich Erzeugungen,
es bedeutet im AT Nachkommen, Geschlechterfolge ...

der Himmel und der Erde,
als sie geschaffen wurden, an dem Tag,
an dem Gott, der HERR, Erde und Himmel machte.

tsaba = Armee, Heer. Bezeichnet bewaffnete Heerscharen
kriegerischen Auseinandersetzungen.

toledot = “Zeugungsfolgen, Geschlechterfolge = Stambaum”. Dieses
Wort wurde aus dem Tatigkeitswdrblid=zeugengebildet und ist in
der Bibel ein Spezialausdruck fir AbstammungsreiHanallen 39
biblischen Vorkommen bezeichnet es Abstammungsvgga Die
Einheitsiibersetzung Ubertragt es 36 Mal hdeschlechterfolge;
einmal mit “Geschlechterliste’; einmal mit “Reihenfolge, wie sie
geboren wurden’nur in Genesis 2:4 miEntstehungsgeschichte”
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Zusammenfassung:
Der Stammbaum von Himmel und Erde

Der Schopfungsbericht beschreibt eine aufsteigende

Entwicklungsreihe, die sich erstaunlich mit dem kiieavas die
Naturwissenschaften herausgefunden haben:

- Die Erde ist anfanglich von Wasser bedeckt, spttachen die
Kontinente auf.

- Nacheinander erscheinen Pflanzen, Meerestiere, tiemadund
zuletzt die Menschheit.

Doch das ist noch lange nicht alles: Der Schopfoedsht betont in
seinem Untertitel, dass die Entfaltung des Lebarisdar Erde auf
Abstammung beruht:

Dies sind die Geschlechterfolgen (hebraisch Toledot
der Himmel und der Erde in ihrem Erschaffenwerden .
Genesis 2:4

Das hebraischd oledot stammt vonholid = zeugenund ist ein
Spezialausdruck fluKGeschlechtsregister Tatsachlich ist das erste
Kapitel der Schrift ein Familienstammbaum, der daahlreichen
anderen Volkertafeln der Schrift ahnelt. Die HOmdnecklung des
Erdenlebens beruht auf Abstammung, all die aufdez@ihebewesen
sind miteinander verwandt! Das gibt vielen andefarssagen des
Schopfungsberichts neue Leuchtkraft:

Die Aussage im zweiten Vers - “Gottes Geist brutsthltzend
Uber den Wassern” - passt nun nahtlos in das Ggeanitehen:
Am Anfang des Stammbaums der Himmel und der Erdedsin
einfachste Lebensformenin den Gewassern der Urerde, Uber
denen Gottes Geist brtete!
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1. Tag: Im Verlauf des ersten Schopfungstages - der
Textzusammenhang macht deutlich, dass dies langeaud®e
waren - konnte das Licht der schon “im Anfang” @edftenen
Sonne durch die bis dahin undurchlassige Atmosphdes
Tohuwabohu hindurchdringen. Dieses Licht wgut” - namlich
fur die Lebenskeime, Uber denen Gottes Geist “brliteind damit
fur den ganzen Stammbaum des Lebens.

2. Tag: Daraus ergibt sich logisch das Geschehen des eweit
Tages, namlich die Entstehung einereuen Atmosphare
Lebenskeime in den Gewassern des Urmeeres fingeHili@ des
Lichtes an, Photosynthese zu treiben, was eine diggande
Veranderung der Erdatmosphéare zur Folge haben enullstht
eine feste “Wolbung” entstand, sondern eine dinanésthicht
zwischen der Meeresoberflache und den Wolken, msgéater die
Flugtiere flogen: Das hebraische “ragia” bezeichnetht
Festigkeit, sondern Dinnsein, Luthers Ubersetzungt m
“Firmament” ist ungltcklich.

3.Tag: Die nachste erwahnte “Generation” sind dandpflanzen
des dritten Tages. Im Rahmen eines Stammbaumedselsegahe,
dass sie von Vorfahren Im Meer, einfachen,
photosynthesetreibenden Organismen abstammten. dbdart,
warum sie ausdricklich nicht erschaffen wurden.Inder wird
betont, dass das Festland verursachte, dass soersGrundtext,
“herauskamen” - logischerweise aus den unmittellvarher
genannten Gewassern, Uber denen Gott gebrtet hatte

4. Tag: Auf diesen Schub in der Entfaltung pflanzlichen &eb
folgte logisch eine zweite Verdnderung der Erdatmosphéare.
Diese bewirkte, dass vom vierten Tag an das Lidrt @estirne
ungestreut bis zur Erdoberflache gelangen konntan E
Schopfungsakt und auch die Worte “Sonne” und “Mokdihmen
Uberhaupt nicht vor! Es geht vielmehr um das vom de
Himmelskorpern ausgehende Licht, das von nun am m&hr nur
als diffuse Helligkeit, sondern ungestreut wahrgemzn werden
konnte.
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. 5. Tag: Dies war eine unabdingbare Voraussetzung flr die
Entstehung tierischen Lebens in den Meeresgewasserauch
Kambrische Explosion genannt. Deren tiefere Ursabksetand
darin, dass durch Gottes zweiten Schopfungsaktsd@eden ins
Dasein gebracht wurden. Dieses geschah in den Siaomm
hinein, der in den Gewassern verlief: Das im Schbdg$bericht mit
“Art” (Ubersetzte hebraische Wort “min” bedeutet wioh:
“Herkunft, Abkunft’. Typisch waren krabbelnde Mestiere
(Trilobiten usw.), Meeresraubtiere (Riesenkrebse {{raken) und
Flugtiere.

6.Tag: Die Landtiere wurden nicht neu erschaffen/Am sechsten
Tag verursachte das Festland, dass einige der Wasseuf das
Festland “herauskamen”. Das ist der Grund, waruenlL@indtiere
Im Gegensatz zu den Wassertieren nicht gesegnetewur sie
stammten von den Meerestieren ab, deren Segenirsidinen
fortpflanzte!

Noch innerhalb des sechsten Tages folgte dannasiEdscheinen
der Landtiere die Entstehung der Menschheit die zuerst
zubereitet und dann im Bilde Gottes erschaffen wuhsh Rahmen
eines Stammbaumes ist logisch, dass der Menschtieendals
Vorfahren hatte und in diesem Sinne sogar sellmesast, Prediger
3:18. Der Mensch ist als Saugetier ein Reprasentdldr
Weltstufen der gesamten sichtbaren Schopfung. Aistlogegabtes
Wesen ist er zugleich das Bindeglied zur unsiclethaNelt, von
Gott dazu berufen, zum Wohle der Schdpfung zu regie

7. Tag: Die Erde leidet seit dem Tohuwabohu (Vers 2) unter
Mangel, Kampf und Tod. Es ist bei weitem nicht alfehr gut in
ihr - nur das, was Gott tut. Der Mensch ist seirchiigstes
Werkzeug, um die Erlésung der Schopfung zu verveinen -
innerhalb des siebten Tages, der bis heute andlauert
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L +.

Vers Text von Genesis 1 Wissenschaft
Im Anfang schuf Gott
1 die Himmel und die Erde. 1. Entstehung des Alls und ...
Die Erde aber ... 2. ... der Erde.
5 ... war tohuwabohu, Anfangszustand der Erde:
... und Finsternis bedeckte die Chaotisch, in Finsternis gehdllt,
Wirbelfluten, ... von Wasser bedeckt!
2 ... und Gottes Geist britete tber 3. Bereits in der "Ursuppe"
der Flache der Gewasser. finden sich erste Lebensspuren.
"Es werde Licht!" 4. Auf da_s Durchdrlngen_von Licht ...

3-8 " . - folgt die Entstehung einer neuen

Es werde eine Trennschicht! -

Atmosphare.

9-10 "Das Trockene werde sichtbar!" 5. Auftauchen des Festlandes.
11-13 | "Die Erde lasse hervorspriel3en ..." (6. Erst e Landpflanzen?)
14-19 "Es sei: 7. Zweite Veranderung

Lichter in der Ausdehnung ..." der Erdatmosphére
20-23 "Die Wasser sollen wimmeln ... 8. Erste Tiere -

von lebenden Seelen!” in den Gewassern der Erde!

24-25 | "Die Erde bringe Landtiere heraus!" 9| Erste Landtiere.
26-27 | "Lasset uns Menschen machen!" 10. Die Menschh eit.

Diese aufsteigende Entwicklungsreihe wird Iim Scédasz
ausdricklich als “Stammbaum” bezeichnet (Genedig 2:

Zur Zeit der Entstehung des Schopfungsberichtesligter kein
Mensch Uber das Wissen, um ein dermafien zutreeBidid von der
Fruhzeit der Erde zu zeichnen. Mit anderen WortdDer
Schopfungsbericht ist nicht das Produkt menschiidAkantasien,
sondern ein realistischer “Stammbaum des Lebengin mkonnte
sagen eine “Visitenkarte Gottes”!
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Folgende Schriften kbnnen auf

www.urzeitundendzelit.de

gratis online gelesen, heruntergeladen
oder als Blcher bestellt werden:

Der Stammbaum von Himmel und Erde

Was Bibel und Naturwissenschaft
wirklich tiber Schépfung und Evolution sagen

Die Genesis ist das erste Buch, die Eingangstigaazen Bibel. Fur
viele Menschen ist sie bis heute durch fragwurdigenschliche
Auslegungen versperrt. Der Schlissel zu ihr istssdavir den
Originaltext wirklich “beim Wort nehmen”, und zwdiir jedermann
verstandlich und nachvollziehbar. Dann kommen ardtehe Fakten
ans Licht:

Das erste Kapitel der Bibel ist in Wirklichkéder Stammbaum von
Himmel und Erde” - so steht es wortlich im Text. Das bedeutet:
Alles Leben dieser Erde geht auf gemeinsame Vagfalaurtck!
Tatsachlich kann kein Schoépfungsbericht andereigi®aen sich mit
dem Stammbaum der Bibel messen, der die aufsteegentivicklung
des Lebens beschreibt, beginnend mit dem BrlteteSatber den
Gewassern der Urerde, Uber Pflanzen, Wassertiatd_andtiere bis
hin zum Menschen. Hier also “Schopfung und Evohitiwie sie im
Buche stehen”Din-A-5. Circa 310 Seiten.

Verteilheft: "R-Evolution im Schopfungsbericht!”
Din-A-5, 68 Seiten Auch auf Englisch und Niederlandisch erhaltlich!

Verteilheft: Bekenntnisse berihmter Naturwissenschaftler

Dieses Heft besteht ausschlie3lich aus Zitaten mehr als flinfzig
berihmten Naturwissenschaftlern wie Isaac Newtdrarlés Darwin
und Albert Einsteind0 Seiten, handliches Din-A-6-Format.
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Gottes Beweise
Jede Menge gute Grinde, an ihn zu glauben!

Wissenschaftliche, private, offentliche, experinediet zwingende
und gefalscht Gottesbeweise. Echter Glaube berubht nauf

Spekulationen oder religiosen Geflihlen, sondernTai$achen und
Beweisen - sagt die BibdDin-A-5, circa 225 Seiten.

Wie Gott die Welt nicht erschuf
Eine biblische Widerlegung christlicher Schopfungsmithen

Nicht alles, was glanzt, ist auch wirklich biblisclber grofite
Schwachpunkt des Kurzzeit- Kreationismus bestebhtnin seiner
Verleugnung vieler gesicherter Erkenntnisse deuiNassenschaften,
sondern im fahrlassigen Umgang mit dem, was talisficin der
Bibel geschrieben steht. In dieser Schrift komnat &is Kronzeuge
ausfuhrlich “zu Wort”, und die wichtigsten Irrtimeles Kurzzeit-
Kreationismus werden widerled®in-A-5. Circa 150 Seiten.

Verteilheft:
Eine kurze Widerlegung des Kurzzeit- Kreationismus

Die Kurzfassung des obigen BuchBs-A-5. Circa 44 Seiten.

Darwin’s Zweifel

Warum Darwin nicht mehr glauben konnte -
und doch niemals ein Atheist wurde!

Charles Darwin begann sein Leben als glaubiger elungire fast
Geistlicher geworden und hatte selbst auf der Bedgicht den
geringsten Zweifel an der strikten und wortlicheraMiheit jedes
Wortes in der Bibel”! In diesem Buch werden anhaseiner
Autobiographie die Argumente untersucht, die ihnis® Zwelifeln
brachten - sie sind bis heute aktu@lih-A-5. Circa 68 Seiten.
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Krieg im Paradies (Genesis 2-5)
Wer war Adam? Der Kampf um unsere Erde

Die ersten Kapitel der Bibel beschreiben den Anfaimgs Konfliktes,
dem kein Mensch auf dieser Erde sich entziehen.kagam war eine
reale Person, die ungefahr 5000 Jahre vor Christi¥esopotamien
lebte, der Wiege der menschlichen Kultur. Adam ténsch", Eva
heil3t "Leben”, und wie die beiden waren und lebsersind und leben
auch wir. Und weil wir heute ernten, was damalsagesurde,
erhalten wir durch den Bericht der Bibel Uber dreignisse in Eden
lebenswichtige Orientierungshilfen flr unsere Gegah und die
Kampfe der Zukunft. Der Ausgang dieses Kriegestdt=t, doch auf
welcher Seite wird jeder einzelne von uns am Eneleen?Din-A-5.
Circa 200 Seiten.

Gott als Richter und Retter in Megakatastrophen(Genesis 6ff)

Unglicke wie die Sintflut, Sodom und Gomorrha und &lagen
Agyptens sind Ereignisse, die vielen Bibellesernbiyme bereiten:
Ist der Gott des Alten Testamentes grausam? Naitt,i§k Liebe, und
alles, was er tut, ist gut - immer!

Diese Schrift soll eine umfassendere Perspektive @ottes Liebe
und Gerechtigkeit vermitteln: Gott ist besser alssare besten
Vorstellungen von ihm! Und Gottes Plane sind besderalles, was
wir uns ausdenken kénnten!

Din-A-5. Circa 130 Seiten.

Die Bergpredigt
Jesus lebensentscheidende Lektion flr alle seine ¢tdolger

Unser Leben wird davon abhangen, ob wir die emstelar Bibel

Uberlieferte Predigt von Jesus in die Praxis uneset@er nicht. Das
fangt damit an, dass wir uns die Aussagen Jesu atigmanauer
anschauen - Uberraschungen sind garantiert!

Din-A-5. Circa 150 Seiten.
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Der Heilsplan Gottes (S.van Mierlo)

Ein Uberblick tUber die ganze Bibel und Gottes Hémdmit der
Menschheit, vom “Anfang” bis zur “Offenbarung”. In@m wieder
wird auch auf interessante Einzelheiten eingegandggne echte
OrientierungshilfeDin-A-5. Circa 244 Seiten

Die Lehre des Apostels Paulus

Paulus war keiner der zwolf Apostel flr Israel, dem “Apostel fur
die Nationen”, Galater 2:9; Romer 11:13. Er haiteee besonderen
Auftrag und eine besondere Botschaft - flr ubsi-A-5. Circa 300
Seiten.

“Meine Gemeinde!”
Gottes Ausweg aus dem Wirrwar der Denominationen

Babel pragt bis heute das Weltgeschehen in ungeraNieise: Es
stent fur die erste Welteinheitsreligion und dasst&y der
Denominationen. Jerusalem dagegen steht flr GAltemative, die
Gemeinde, die Stadt aus lebendigen Steinen. lremidduch werden
Gottes Bauplane fur seine Gemeinde betrachtetsi8ce ... anders!
Din-A-5. Circa 150 Seiten.

Wissenschaftliche Bibelauslegung

Hier wir anhand von praktischen Beispielen erkléie wir die Bibel

angemessen “beim Wort nehmen” kdnnen. Aul3erdem emeuiele

Einwande bibelkritischer Theologie widerlegt, voandZweifeln an

der Verfasserschaft Mose bis hin zum (angeblich hthic
wiederkduenden Hasen im Alten Testament und dem @mgeblich

widersprichlichen) Stammbaumen Jesu im Neuen Tesitiamuch

der "Bibelcode" darf natlrlich nicht fehlen: Jedet-H&auschung ist
eine Tauschung weniger!

Din-A-5. Circa 200 Seiten.
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Kunterbunt

Wie ich vom Atheisten zum Christen wurde:Der Autor privat

Die Wahrheit tiber Karl Marx: Nicht schon, aber befreiend!
Jona, so geht das nichtWas der erfolgreichste Prediger des Alten
Testamentes alles falsch machte.

Der im Himmel thront, lacht: (Christliche) Witze.

Verteilheft; Zitate berihmter Personlichkeiten

Zitate aller moglichen beriihmten Personen der Wsettgichte zum
Thema “Gott und die Bibel”: Napoleon, Karl May, leodo da
Vinci, Mahatma Gandhi, Goethe usldin-A-6. Circa 20 Seiten.

Rauchen bringt Farbe in dein Leben!

Lustige und ernste Raucherspriiche, kombiniert aktén zum
Thema Rauchen. Ein Augendffner und eine Motivatidfes die man
Rauchern, ob jung oder alt - ohne den drohendegeXfinger - in die
Hand dricken kanmDin-A-6, circa 60 Seiten.
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Bekenntnisse beriihmter Naturwissenschaftler

Charles Darwin (1809-1895), Begriinder der Evolutiostheorie

Ich kann mich keineswegs damit abfinden, diesesderbare
Universum und insbesondere die Natur des Menschdretrachten
und zu folgern, dass alles nur das Ergebnis roheifti€ sei.
Stuhlhofer “Weltreise zum Agnostizismus” Seite 85,7

Ich habe niemals die Existenz Gottes verneint.digube, dass die
Entwicklungstheorie absolut versdhnlich ist mit d8rauben an Gott.
- Die Unmdglichkeit des Beweises und Begreifensss ddas
grol3artige, Uber alle MalRen herrliche Weltall ebendge der Mensch
zufallig geworden ist, scheint mir das Hauptgargoméir die
Existenz Gottes.

Ernst Frankenberger “Gottbekenntnisse grof3er Natrtg€her”

Max Planck (1858-1947), Physiker,

Begrinder der Quantentheorie

Den unmittelbarsten Beweis fur die Vertraglichken Religion und
Naturwissenschaft bildet die historische Tatsaadli@ss gerade die

grofdten Naturforscher aller Zeiten, Manner wie KaplNewton,
Leibniz von tiefer Religiositat durchdrungen waren.

Religion und Naturwissenschaft schlielRen sich nielts, wie
heutzutage manche glauben und flrchten, sonderergénzen und
bedingen einander.

Fur den glaubigen Menschen steht Gott am Anfang,
fir den Wissenschaftler am Ende aller Uberlegungen.

Albert Einstein, Physiker (1879-1955)

Jedem tiefen Naturforscher muss eine Art religiosBeflhls
naheliegen, well er sich nicht vorstellen mag, ddss ungemein
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feinen Zusammenhange, die er erschaut, von ihm emsten Mal
gedacht werden.

Im_unbegreiflichen Weltall offenbart sich eine grenlos iUberlegene
Vernunft.

Die gangige Vorstellung, ich sei ein Atheist, bérabff einem grofl3en
Irrtum. Wer sie aus meinen wissenschaftlichen Tieaonerausliest,
hat sie kaum begriffen ...

Nicht Gott ist relativ, und nicht das Sein, sondenser Denken.

Ich glaube nicht, dass Wissenschaft und Religiotwaadigerweise
Gegensatze sind. Ich denke vielmehr, es gibt zemsdbén beiden eine
sehr enge Verbindung. AulRerdem glaube ich, Wiskefisohne

Religion ist lahm und Religion ohne WissenschafidblBeide sind
wichtig und sollten Hand in Hand arbeiten

Ich glaube an das Ratselhafte, und, offen gesalytbegegne diesem
Ratselhaften manchmal mit gro3er Furcht. Mit andeY¥orten, ich
glaube, es gibt im Universum viele Dinge, die wahbh wahrnehmen
oder durchschauen kénnen.

(Einstein in: A.Bucky “Der private Albert EinsteinSeite 159)

Meine Religiositat besteht in einer demutigen Bealeunng flr den
unendlich hdheren Geist, der sich in dem wenigémbhirt, das wir -
mit unserem schwachen, fliichtigen Verstandnis -desrWirklichkeit
erfassen kdnnen.

Johannes Kepler(1571-1630), Mathematiker und Astroom

Astronomie treiben heisst die Gedanken Gottes maehl
Ernst Frankenberger: “Gottbekenntnisse grof3er N&dtgcher”

Werner von Braun, Physiker, Raumfahrttechniker

Die gelegentlich gehorte Meinung, dass wir im Z&sta der
Weltraumfahrt so viel Gber die Natur wissen, dagses nicht mehr
notig haben, an Gott zu glauben, ist durch nicltsechtfertigen. Bis
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zum heutigen Tag hat die Naturwissenschaft mitrjedaen Antwort
wenigstens drei neue Fragen entdeckt. Nur ein emeuGlaube an
Gott kann die Wandlung herbeifiihren, die unseretWel der
Katastrophe retten kann. Wissenschaft und Religsomd dabei
Geschwister, keine Gegensatze ... Uber allem steh&hre Gottes,
der das grof3e Universum schuf!

Arthur S. Eddington, Astronom und Physiker

Die moderne Physik fihrt uns notwendig zu Gott hioht von ihm
fort. Keiner der Erfinder des Atheismus war Natws@nschaftler.
Alle waren sie sehr mittelmafige Philosophen. Efrsinkenberger
“Gottbekenntnisse grof3er Naturforscher”

Lord Thomson Kelvin, Physiker

Uberwaltigende Beweise von Intelligenz und wohlevaler Absicht
umgeben uns, zeigen uns die ganze Natur hindursW\deken eines
freien Willens und lehren uns, dass alle lebendeasaff von einem
ewigen Schopfer-Herrscher abhangig sind.

Ernst Frankenberger: “Gottbekenntnisse grof3er N&dtgcher”)

Isaak Newton, Physiker, Mathematiker, Astronom

Die wunderbare Einrichtung und Harmonie des Wedtdthnn nur
nach dem Plane eines allmachtigen Wesens zustaiaengnen sein.
Das ist und bleibt meine letzte und htéchste Erkesnt

Ernst Frankenberger: “Gottbekenntnisse ...”

Galileo Galilel

Zwei Wahrheiten konnen sich nie widersprechen enrDdie Heilige
Schrift wie auch die Natur haben ihren Ursprungigermalen im
Worte Gottes. Gott offenbart sich uns in ebensodetrarer Weise in
den Handlungen der Natur wie in den ehrwirdigenz&at der
Heiligen Schrift.
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Thomas Alva Edison, Erfinder, mehr als 1.200 Patert

Den grof3ten Respekt und die grol3te Bewunderungllgitngeneure,
besonders flr den grofdten unter ihnen: Gott!
Ernst Frankenberger “Gottbekenntnisse ...”

Robert Andrews Millikan, Physiker, Nobelpreis 1923

Leute, die wenig von Wissenschaft wissen, und Ldigenvenig von
Religion verstehen, mdgen sich einmal streiten, diedZuschauer
mogen denken, da streiten sich nun die Wissensghdftier Glaube,
wahrend es sich in der Tat um einen Zusammenstatham zwel
Arten von Unwissenheit handelt.

Ernst Frankenberger: “Gottbekenntnisse grof3er N&dtgcher”

Blaise Pascal. Mathematiker, Physiker

Es ware nicht gerecht gewesen, wenn Gott in séWase erschienen
ware, also vollkommen goéttlich und absolut fahile &enschen zu
Uberzeugen. Aber es ware auch nicht gerecht gewessmn er so

verborgen gekommen ware, dass er von denen nidke k#&kannt

werden kénnen, die ihn ernsthaft suchen ...

Fur die, die wirklich sehen wollen, ist Licht geniey

und Verdunklung fir die, die anders gesinnt sind.

Pascual Jordan, Physiker, Begrinder der Quantenthece

Alle Hindernisse, alle Mauern, welche die alteretiNavissenschaft
auf dem Wege zur Religion aufgerichtet hatte, fiedte nicht mehr
da! Hattrup, Seite 52

Allan Sandage, Astronom (“Mister Cosmology”)

Als junger Mann war ich praktizierender Atheistel®rforschung des
Universums hat mir gezeigt, dass die Existenz vateilié ein
Wunder ist, das sich nur Gbernattrlich erklarenskas

Lee Strobel: “Indizien fur einen Schopfer”
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Werner von Braun, Physiker, Raumfahrttechniker

Mir fallt es ebenso schwer, einen Wissenschaftleverstehen, der
nicht anerkennt, dass es hinter dem Universum n@he

Ubergeordnete Realitdt gibt, wie ich Schwierigkeitgamit habe,
einen Theologen zu verstehen, der die wissenschettl Fortschritte
leugnet. "

Lee Strobel “Indizien fir einen Schopfer”, Seit€©35

Charles Darwin, Begrtnder der Evolutionstheorie

Die Frage, ob ein Schopfer und Regierer des Weltatistiert, ist von
den grol3ten Geistern, welche je gelebt haben, beglbeantwortet.
(Einiger, Seite 186)

Werner Heisenberg, Physiker

Der erste Trunk aus dem Becher der Naturwissenschefcht
atheistisch. Aber auf dem Grund des Bechers w&ét

Zitate von Charles Darwin

An Bord der "Beagle" war ich ganz orthodox, und @innere mich,
von mehreren Offizieren (obgleich sie selbst orbxodaren) herzlich
dartiber ausgelacht worden zu sein, dass ich dieelBdls eine
unwiderlegbare Quelle tber irgendeinen Punkt derdaitierte.

Infolgedessen las ich mit groRer Aufmerksamkeiteinige andere
BlUcher Uber Theologie; und da ich damals nicht dgmingsten

Zweifel an der strikten und wartlichen WahrheitgedNortes in der
Bibel hatte, Gberredete ich mich bald, dass undauensbekenntnis
vollkommen angenommen werden musse.

In der zweiten Halfte meines Lebens ist nichts blesnswerter als
die Verbreitung des religiosen Unglaubens.
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Zitate von Charles Darwin

In den &aul3ersten Zustdnden des Schwankens biniérhals ein
Atheist in dem Sinne gewesen, dass ich die ExiSieties geleugnet
hatte.

Ich kann mich keineswegs damit abfinden, diesesde&vbare
Universum und insbesondere die Natur des Menschdretzachten
und zu folgern, dass alles nur das Ergebnis rohgift€ sei.

Die Unmdglichkeit des Beweises und Begreifens, dasgrolRartige,
tber alle MalRen herrliche Weltall ebenso wie dernbtdn zufallig
geworden ist, scheint mir das Hauptgargument fie @xistenz
Gottes.

Die Frage, ob ein Schopfer und Regierer des Weltatistiert, ist von
den grél3ten Geistern, welche je gelebt haben, kejhheantwortet.

Es ist wahrlich eine grof3artige Ansicht, dass dehndpfer den Keim
alles Lebens, das uns umgibt, nur wenigen odereamer einzigen
Form eingehaucht hat und dass, wahrend unser Plaigt dem
strengen Gesetze der Schwerkraft folgend, sich neis& schwingt,
aus so einfachem Anfange sich eine endlose Rerhgckénsten und
wundervollsten Formen entwickelt hat und noch imemwickelt.

Ich glaube, dass die Entwicklungstheorie absolusdenlich ist mit
dem Glauben an Gott.

Ich habe niemals die Existenz Gottes verneint.

Diese Zitate von Charles Darwin stammen aus folgeriglichern:
Darwin's Zweifel
Bekenntnisse berihmter Naturwissenschaftler

Im Anfang - Was Bibel und Biologie wirklich tber
Schopfung und Evolution sagen

Diese kdnnen heruntergeladether gratis bestellt werden bei:

Armin Held, Oberreit 1, 83620 Feldkirchen-Westerh@8063-972 301
arminheld-at-ge-em-ix-punkt-net  www.urzeitundendzeit.de
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